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Danuta Smolucha, Humanistyka cyfrowa w badaniach kulturowych. Analiza
gawiska na wybranych przyktadach, Wydawnictwo Naukowe Akademii Igna-
tianum w Krakowie, Krakow 2021, ss. 348, il.

Ostatnia dekada przyniosta znaczacy przyrost liczby projektow cyfrowych w humanistyce i naukach spotecznych, w tym
takze w zakresie historii. Coraz liczniejsze projekty badawcze koncza si¢ opracowaniem materiatu w formie cyfrowej, opis
zarzadzania danymi badawczymi jest tez statym elementem oceny grantow Narodowego Centrum Nauki. Za ta cyfrowa rze-
czywisto$cig nie nadaza niestety polska literatura przedmiotu, ktora do tej pory nie zaproponowala ani satysfakcjonujacego
opisania metodyki badan cyfrowych w historii, ani nawet nie zaoferowata podr¢cznika objasniajacego podstawowe zagadnienia
dla tego tematu. W tej sytuacji niezmiernie cenna jest kazda publikacja podsumowujaca stan badan i dajaca uporzadkowany
wyktad zastosowania metod cyfrowych w humanistyce. Taka ksigzka jest recenzowana pozycja.

Autorka podjeta si¢ bardzo trudnego zadania. Cho¢ pojecie ,,humanistyki cyfrowej” jest nieustannie wykorzystywane w dys-
kursie naukowym, jest ono bardzo szerokie i w rzeczy samej niejednoznacznie zdefiniowane. Jedni za humanistyke cyfrowa
uwazaja tworzenie archiwow on-line, inni badania iloSciowe, jeszcze inni organizowanie wydarzen kulturalnych w sieci lub
obecno$¢ tematdow historycznych w grach komputerowych i na YouTubie. Trudno znalez¢ catosciowe i satysfakcjonujace obja-
$nienie teoretyczne tego zagadnienia, szczegdlnie w odniesieniu do poszczegélnych dziedzin nauki. Generalna cecha huma-
nistyki cyfrowej jest jej interdyscyplinarnos¢, nie ulega jednak watpliwosci, ze zupekie inaczej patrzy na narzedzia cyfrowe
archiwista, inaczej kulturoznawca czy literaturoznawca, a jeszcze inaczej historyk. Cho¢ Autorka definiuje odbiorcow ksigzki
bardzo szeroko (jako humanistow uzywajacych metod cyfrowych lub chcgcych to robié), to jednak tekst jest wyraznie sprofi-
lowany pod badania kultury. Z tego tez wzgledu z punktu widzenia historyka, a szczegolnie badacza dawnych epok, recenzja
ksigzki powinna nie tylko dotyczy¢ tekstu jako takiego, ale takze (a by¢ moze przede wszystkim) jego przydatnosci dla badan
historycznych. W ten sposob nalezy tez postrzega¢ uwagi przedstawione w niniejszej recenzji.

Omawiana publikacja sktada si¢ z podzickowania, wstepu, czterech glownych rozdzialow podzielonych na mniejsze podroz-
dziaty odpowiadajace zagadnieniom szczegétowym, zakonczenia, bibliografii, indeksu osobowego oraz angielskiego streszczenia.

We wstepie Autorka wprowadza czytelnika w temat i na przyktadach pokazuje, ze wplyw technologii na nauki humani-
styczne nie jest niczym nowym (od Platona poczawszy). Nastepnie bardzo skrotowo prezentuje literature przedmiotu dotyczaca
humanistyki cyfrowej, wymienia tez polskich autoréw zajmujacych si¢ tym zagadnieniem. Dalej krétko omawia tematyke
poszczegdlnych rozdziatéw. Juz w tym miejscu wida¢ wyraznie, ze najbardziej interesujace dla Autorki sa wizualizacja obiek-
tow kultury w przestrzeni cyfrowe;j, big data oraz nowe media. Wszystkie te aspekty humanistyki cyfrowej sa wazne z punktu
widzenia badan kultury, jednak z perspektywy badan przesziosci, a szczegdlnie badan epok dawnych, sa drugorzedne. Zagad-
nienia bardziej istotne dla historykéw, np. analiza tekstu, pozostaja natomiast na drugim planie.

Wiasciwy wyktad Autorka rozpoczyna od zdefiniowania w pierwszym rozdziale (Od danych analogowych do cyfrowych
obiektow kultury) najwazniejszych poje¢ zwigzanych z cyfrowoscig. W tym miejscu dowiadujemy si¢ wige, czym sg dane,
metadane, big data, pryncypia FAIR, nowe media oraz cyberkultura. Autorka wskazuje takze, czym charakteryzuja si¢ dane
badawcze, na czym polega ich przetwarzanie i modelowanie. Wprowadza tez bardzo wazne z perspektywy cyfrowej rozroéznienie
danych od informacji, wiedzy i madrosci. Wszystkie te fundamentalne i nie zawsze tatwe pojecia objasnione sa w przystepny
sposob. Nie brakuje tez opisu historii poje¢ od czasow przedcyfrowych. Takie prowadzenie narracji z jednej strony pokazuje
czytelnikowi ewolucje idei i Scisty zwigzek narzedzi cyfrowych z naukg tradycyjna, z drugiej za$ sprawia, ze narracja jest
fatwiejsza do przyswojenia dla 0sob niezaznajomionych z tematem.

W drugim rozdziale (Wizualizacja danych) Autorka szeroko omawia tytulowe pojgcie. Przedstawia jego definicjg, histo-
rig¢, rozne przyktady zastosowania. Opisuje tez jego mozliwosci (szczegoélnie w badaniach sieci spotecznych) i ograniczenia,
a takze wskazuje najwazniejsze bledy i niebezpieczenstwa wynikajace z nieprawidtowego podejscia do wizualizacji danych.

Rozdziat trzeci (Wstgp do humanistyki cyfrowej) Autorka poswigca pojeciu ,.humanistyki cyfrowej” jako takiej. Omawia
geneze oraz kolejne stadia wykorzystania komputerow w badaniach humanistycznych, a takze zwraca uwage na problemy
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w zdefiniowaniu zjawiska. Duza cze¢$¢ rozdziatu zajmuje podrozdziat Warsztat wspotczesnego humanisty, jego zawarto$¢ moze
by¢ jednak zaskoczeniem dla historyka. Nie omawia on bowiem metod badawczych, ale skupia si¢ szczegdlnie na nowym
sposobie komunikowania si¢ (np. przez komunikatory on-line) i udostgpniania wynikéw badan (np. w mediach spotecznoscio-
wych). W rozdziale trzecim wlasny podrozdziat (3.6) otrzymato takze zagadnienie ,,projektu cyfrowego”. Muszg przyznac, ze
nie do konca rozumiem koncept tego podrozdzialu, a takze cel takiego dowartosciowania wymienionego pojecia.

Najobszerniejsza i bez watpienia najwazniejszg czescia ksiazki jest rozdziat czwarty pt. Humanistyka cyfrowa w badaniach
kulturowych (liczy on 110 stron, a wigc niemal 40% catego tekstu gtownego). Autorka prezentuje w nim cyfrowe metody
wykorzystywane w humanistyce. Szczegdlny nacisk potozony jest na réznorodnos¢ badanych materiatow. Kolejne podrozdziaty
poswigcone s3: 4.2 — badaniu tekstu, 4.3 — badaniu obrazu i filmu, 4.4 — wirtualnej i rozszerzonej rzeczywistosci, 4.5 — mode-
lowaniu 3D i symulacji w projektach cyfrowych, 4.6 — sztucznej inteligencji, 4.7 — instytucjom kultury w cyfrowym $wiecie.
Narracja poszczeg6lnych podrozdziatéw prowadzona jest wedlug opisanego juz wezesniej schematu: zdefiniowanie zjawiska,
ewolucja idei (cz¢sto od czaséw przedcyfrowych), pokazanie kilku przyktadow wykorzystania danej technologii w praktyce.
Z perspektywy historyka dawnych epok najbardziej interesujace sa podrozdzialy poswigcone badaniom tekstu oraz sztucznej
inteligencji. Warto oméwi¢ je doktadnie;j.

W podrozdziale 4.2 Autorka opisuje zastosowanie metod cyfrowych w badaniach tekstu. Wychodzi od problemu digita-
lizacji tekstow analogowych i przeksztatcania ich do formy cyfrowej. Skrotowo opisuje technologie do pozyskiwania tekstu
w formie maszynowej (Optical Character Recognition i Handwritten Text Recognition [dalej: HTR]). Z punktu widzenia
historyka szczegolnie wazne jest pozyskiwanie tekstow z manuskryptow, niestety temat ten zostat opisany bardzo pobieznie.
Autorka nie omowita, na czym polega praca z HTR. Nie objasnila poj¢cia ,,uczenia maszynowego”, nie poinformowatla, ze do
odczytywania tekstu rekopismiennego nalezy wytrenowaé¢ model pisma oparty na reprezentatywnej probce uczacej. Z tekstu
czytelnik dowie si¢ wlasciwie jedynie o istnieniu takiej technologii, a takze pozyska nazwe¢ najbardziej rozpowszechnionego
narzedzia — Transkribus. Niestety informacja o bezptatnym odczytywaniu rekopisow w Transkribusie (s. 196) jest nieaktualna,
od kilku lat rozczytywanie tekstow w tym programie wiaze si¢ bowiem z oplatami. Nie zasygnalizowano tez innych, open
source’owych rozwigzan takich jak E-scriptorium lub PyLaia.

Nastepnie Autorka podjeta temat komputerowej analizy ilosciowej tekstu. W czesci tej duzo miejsca poswigcita zagadnieniu
badan nad czgstotliwo$cia wystepowania stow w korpusach oraz stylometrii. Niestety takze tutaj mozna znalez¢ nieaktualne
wiadomosci. Szczegodlnie wymagajaca weryfikacji jest informacja o niedostosowaniu wigkszosci narzedzi do jezykow innych
niz angielski. Obecnie istnieja juz narze¢dzia, przy pomocy ktérych mozna bada¢ takze teksty w jezyku polskim. Podobnie jak
w przypadku Transkribusa, t¢ niedoskonato$¢ nalezy zlozy¢ na karb szybkiego rozwoju opisywanych technologii.

Od stylometrii Autorka przechodzi do ekstrakcji danych z tekstu. W tym miejscu pojawia si¢ technologia kluczowa z per-
spektywy badacza przesztosci, czyli Extensible Markup Language [dalej: XML]. Niestety jej opis jest daleki od ideatu. Autorka
nie opisuje, na czym polega koncept XML, nie daje tez zadnych przyktadow pozwalajacych czytelnikowi lepiej zrozumiec te
ideg¢. Pisze co prawda, ze XML nadaje tekstowi ,,warstwe informacji zrozumiatg dla maszyny”, jednak wydaje sig, ze dla osoby
nieznajacej tematu objasnienie to bedzie calkowicie niezrozumiale. Wiele do zyczenia pozostawia takze czg$¢ poswigcona Text
Encoding Initiative [dalej: TEI]. Autorka stusznie wskazuje, Ze jest to inicjatywa spolecznosci cyfrowej dazacej do stworzenia
wytycznych do anotowania tekstu, jednak wydaje sie, ze praktyczny sposob wykorzystania TEI nie jest w pelni zrozumiaty.
Niewystarczajaco zostata przedstawiona kwestia zaleznosci migdzy XML a TEI. Autorka pisze jedynie, ze ,,dokumenty TEI
sa obecnie zapisywane za pomocg XML” (s. 211-212). Zdanie to wskazuje na wykorzystanie formatu plikow XML, jednak
nie informuje o daleko wiekszej zaleznosci obu terminow. TEI jest bowiem ustandaryzowang formg XML-a. Informacja ta nie
pojawia si¢ w zadnym miejscu w tekscie, przez co postronny czytelnik nie ma szans zrozumieé¢, na czym w praktyce polega
idea TEI Nieco mylacy jest tez opis zastosowania tagow TEI. Z tekstu wynika, ze pozwalaja one na rozréznienie znaczenia
homoniméw czy tez jednoznaczng identyfikacj¢ bytow. Same w sobie tagi niosg informacje jedynie o rodzaju bytu (np. czy
anotowana fraza dotyczy osoby, czy miejsca), nie wskazuja jednak, o jaki konkretny obiekt chodzi. Nie da si¢ wigc na ich
podstawie rozrézni¢ oraz ujednoznaczni¢ sformutowan w tekscie. Do tego stuza identyfikatory i referencje, ktore moga zostaé
wykorzystane w anotacji, jednak nie musza. Twierdzenie to nie jest wigc catkiem bledne, jednakze w moim przekonaniu utrud-
nia zrozumienie zjawiska. W tekscie pojawia si¢ tez bardzo kontrowersyjne zdanie, jakoby dzigki TEI ,,umiejetnosci modelo-
wania danych nie sg juz dzisiaj humani$cie niezbgdne” (s. 213). Zdanie to jest nie tylko nieprawdziwe, ale wrgcz szkodliwe.
Dostepnos¢ standardéw nie zwalnia bowiem humanisty z konieczno$ci pracy nad modelem danych, a wrgez przeciwnie —
wymusza posiadanie kompetencji w tym zakresie. Wie o tym kazdy, kto kiedykolwiek pracowat z jakimkolwiek zasobem
danych historycznych (a szczegdlnie z edycja cyfrowa). Wydaje si¢, ze wprowadzenie do rzeczonego rozdziatu zagadnienia
naukowej edycji cyfrowej mogloby pomoc ustrukturyzowaé informacje o pozyskiwaniu danych z tekstu, zostato ono jednak
catkowicie pominigte, co z perspektywy historyka jest trudne do zrozumienia.

Nastegpnie Autorka przechodzi do opisu pracy z korpusami tekstow. Wprowadza i objasnia najwazniejsze pojecia (distant
reading, close reading, text mining czy tez ,.kulturomika”) i opisuje narz¢dzia pozwalajace na badania ogromnych zasobow
zdigitalizowanych ksigzek. Ta czg¢$¢ nie budzi generalnych zastrzezen, cho¢ mozna w niej znalez¢ zdumiewajace stwierdzenia
np. o tym, ze relacje z wydarzen na ,,placu Tiananmen w 1971 i 1989 r. [...] trafily na pierwsze strony gazet i gtdéwne strony
portali internetowych” (s. 221).

Podsumowujac podrozdziat dotyczacy badania tekstu, wypada zauwazy¢, ze Autorka pragneta opisac ten temat calosciowo,
przez co czg$¢ zagadnien zostata potraktowana pobieznie lub nie do konca poprawnie zgeneralizowana. Wida¢ wyraznie bar-
dzo duza réznice w podejsciu do tekstu badaczy kultury i badaczy przesztosci. Wydaje sie, ze Autorka nie czuje si¢ pewnie
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w temacie ekstrakcji informacji z tekstu, co niestety jest najbardziej obiecujacym wykorzystaniem humanistyki cyfrowej w bada-
niach historycznych. W moim przekonaniu w tekécie zabrakto obszernego opisu Przetwarzania Jezyka Naturalnego (Natural
Language Processing [dalej: NLP]), ktore obecnie jest jedna z najwazniejszych technologii wykorzystywanych w pracy huma-
nistow cyfrowych. Pojawita si¢ co prawda informacja o mozliwosci automatycznej ekstrakcji danych z tekstu, jednakze nie
zostala ona w zaden spos6b rozwinigta. /n plus mozna natomiast odnotowac ogoélng ideg, z ktorej wynika, ze badania cyfrowe
nie wykluczaja, ale jedynie wzbogacaja dociekania prowadzone w tradycyjny sposob.

Takze podrozdziat Sztuczna inteligencja w badaniach humanistycznych pozostawia badacza przesztosci z duzym niedo-
sytem. Podobnie jak w innych podrozdziatach omoéwiono tutaj definicje (w szczegdlnoSci machine learning i deep learning),
histori¢ zjawiska, a takze opisano wykorzystanie technologii w badaniach. Sztucznej inteligencji poswigcono jednak zdecy-
dowanie mniej miejsca niz analogicznym zagadnieniom, np. analizie obrazu czy filmu. Zupelnie pominigto tez wykorzystanie
uczenia maszynowego do badania tekstu. Szczegélnie chodzi o wspomniane wyzej technologie HTR i NLP, a takze Large
Language Models (technologi¢ odpowiadajaca za fenomen Chatu GPT). Na obron¢ Autorki nalezy powiedzie¢, ze najbardziej
przetomowe odkrycie w zakresie wykorzystania sztucznej inteligencji, czyli Chat GPT, zostato ogloszone dopiero po ukazaniu
si¢ ksigzki. Nie zmienia to jednak faktu, ze stan wiedzy zaprezentowany w tym podrozdziale nie jest adekwatny do obecnych
mozliwoséci wykorzystania sztucznej inteligencji w badaniach humanistycznych.

W zakonczeniu Autorka werbalizuje przebijajaca si¢ w catym tekscie sluszna opinig, ze nie mozna dzisiaj méwic¢ o bada-
niach humanistycznych bez wykorzystania metod cyfrowych. Wskazuje najwigksze problemy tej dziedziny, mianowicie trudno$¢
w wypracowaniu wlasnych metod badawczych czy wrecz tymezasowosé. Konkluzja ksiazki jest wskazanie, ze najprawdopo-
dobniej humanistyka cyfrowa jako dziedzina nigdy nie zaistnieje, gdyz okreslenie to stanie si¢ pleonazmem — jako ze kazda
humanistyka bedzie cyfrowa. Te uwagi, cho¢ sa postawione jedynie krotko w zakonczeniu, wydaja si¢ najwazniejszymi zda-
niami w calej ksigzce. Pokazujg bowiem horyzont rozwoju dziedziny i implikuja (cho¢ nie wiem, czy $wiadomie), ze dyskusja
nad sposobem wykorzystania metod cyfrowych przeniesie si¢ wczesniej czy pdzniej na poziom poszczegodlnych dziedzin. Nie
bedziemy wigc mowili o humanistyce cyfrowej, ale raczej humanistyce, czy tez historii, w erze cyfrowe;.

Oceniajac ksigzke, nalezy zwrdci¢ uwage na obszerng, liczacg 30 stron bibliografi¢. Czytelnik moze na jej podstawie tatwo
odnalez¢ inne prace poszerzajace zagadnienia omawiane w ksigzce. Niestety skromnie sa tutaj reprezentowani najwazniejsi
autorzy zajmujacy si¢ wykorzystaniem metod cyfrowych w badaniach historycznych, tacy jak Georg Vogeler czy Francesco
Beretta. Nie jest to zarzut wobec ksigzki jako takiej, ale raczej komentarz do mozliwosci wykorzystania jej jako wstgpu do
humanistyki cyfrowej dla historykéw dawnych epok.

Przechodzac do podsumowania, ksigzka jest napisana dobrym jezykiem, cho¢ zdarzaja si¢ zdania nielogiczne lub niezro-
zumiale, a takze nieliczne btedy — nie wplywa to jednak na odbidr tekstu. Narracja jest bardzo lekka. Nie przytlacza tech-
nologicznym stownictwem specjalistycznym, zazwyczaj wyjasnia kazde sformulowanie uzyte w tekscie. Duza zaletg jest
wprowadzenie historii poszczegdlnych zagadnien, co pozwala lepiej zrozumie¢ ich geneze. Taka narracja jest tez tatwiejsza
w odbiorze dla 0s6b niezaznajomionych z tematem. Widaé, ze Autorka ma doswiadczenie w przekazywaniu wiedzy o meto-
dach cyfrowych. Mozna odnie$¢ wrgcz wrazenie, ze ksigzka wyrosta ze skryptu wyktadu ,,Wstep do humanistyki cyfrowe;j”.
To jest w moim przekonaniu najwickszym walorem publikacji. Mozna ja bowiem bez obaw poleci¢ kazdej osobie chcacej
zapozna¢ si¢ z zagadnieniem, bedac pewnym, ze tekst zostanie zrozumiany i nie zanudzi czytelnika. Nie nalezy jednak spo-
dziewac sig, ze lektura tej pracy zapewni doglebna wiedze o metodach cyfrowych w badaniach historycznych. W tym celu
czytelnik bedzie musial przeczytaé literature podana w przypisach i bibliografii, a takze samemu poszuka¢ innych tekstow
sprofilowanych pod katem badania dawnych epok. Generalnym problemem wszystkich publikacji dotyczacych metod cyfro-
wych jest ich aktualno$¢. Ksiazka zostata wydana w 2021 r., ustalenia w niej zawarte musza mie¢ wigc przynajmniej trzy lata.
Taki okres to okamgnienie dla badan historycznych, jednak dla metod cyfrowych jest to juz cata epoka. Z tego tez wzglgedu
nie znajdziemy informacji np. o Chacie GPT czy tez aktualnym modelu biznesowym Transkribusa. Nie jest to w zadnym
wypadku zarzut wobec ksiazki, jednak biorac ja do reki, nalezy o tej kwestii pamietac.

Czytajac tekst, nalezy tez mie¢ na uwadze, ze jest on sprofilowany pod badania kultury, a nie pod badania szeroko rozumianej
przesztosci. Z tego tez wzgledu punkt cigzkosci jest polozony na aspekty zwigzane z wizualizacja czy nowymi mediami, nie za$ na
metody badawcze wykorzystywane przez historykow. Podejscie to moze wydac si¢ niewystarczajaco naukowe, co moze owocowaé
blednymi wnioskami, ze rozwigzania cyfrowe sa raczej kosztownymi ,,btyskotkami” niz rzeczywista pomoca w pracy badawczej.
Wrazenie takie jest nieprawdziwe 1 dla metod cyfrowych krzywdzace, moze jednak zwigkszy¢ i tak juz duza nieufno$¢ czgsci
srodowiska wobec nowych technologii. Podczas lektury nie nalezy wigc zapomina¢ o wplywie narzedzi cyfrowych na analize
przestrzenna i edytorstwo naukowe, a takze o korzysciach wynikajacych z agregacji danych historycznych lub zastosowania onto-
logii dziedzinowych oraz baz referencyjnych do definiowania zjawisk historycznych, o ktérych recenzowany tekst nie wspomina.

Podsumowujac, ksigzka jest dobrym wprowadzeniem dla 0sob, ktore nie miaty wezesniej stycznoscei z humanistyka cyfrowa.
Czytelnicy znajda w niej podstawowe definicje oraz cieckawe omowienie historii najwazniejszych technologii. Osobom majacym
wigksza wiedzg w tym zakresie ksigzka nie oferuje jednak duzo nowego. Na wyczerpujacy podrecznik zbierajacy informacje
o wykorzystaniu metod cyfrowych w badaniach historycznych przyjdzie nam jeszcze poczekac.

Adam Zapala

Instytut Historii im. Tadeusza Manteuffla
Polska Akademia Nauk

Krakow
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Rita Copeland, Emotion and the History of Rhetoric in the Middle Ages, Oxford
Studies in Medieval Literature and Culture, Oxford University Press,
Oxford 2021, ss. 432!

Rita Copeland pracuje na Wydziale Anglistyki na Uniwersytecie Pensylwanii (USA), a jej szerokie zainteresowania
naukowe obejmuja historig¢ retoryki, jak tez francuska, angielska i tacinska literature sredniowieczng, recepcje antycznej kul-
tury w epokach pozniejszych oraz histori¢ emocji. Jej pierwsza ksiazka, Rhetoric, Hermeneutics, and Translation in the Middle
Ages. Academic Traditions and Vernacular Texts, taczaca te roznorodne zagadnienia, ukazata si¢ w 1991 r.

W recenzowanej publikacji Autorka rowniez taczy kilka kierunkow badawczych niezbednych do kompleksowych
studiow nad znaczeniem emocji w retoryce sredniowiecznej, a takze retoryki dla konstruowania emocji. Jest to pierwsza
monografia w cato$ci poswigcona tej kwestii. Publikacja sktada si¢ ze wstepu, siedmiu rozdziatow i epilogu. Chociaz nie
jest to wyraznie zaznaczone przez Badaczke, rozdzialy te mozna podzieli¢ na dwie czeSci — pierwsza, dotyczaca retoryki
przed pojawieniem si¢ tlumaczen dziet Arystotelesa, oraz po tym, kiedy weszly one do szerokiego obiegu wsrdd srednio-
wiecznych intelektualistow. Pierwsze trzy rozdzialty dotycza okresu do przetomu XII i XIII w., rozdziat czwarty poswig-
cony jest Retoryce Arystotelesa, a trzy kolejne dotycza dziet z petnego i p6éznego Sredniowiecza. Nalezy jednak wzia¢ pod
uwagg, ze w zagadnieniach takich jak retoryka i emocje trudno o wyrazne cezury, poniewaz niektdre zjawiska w ich obrebie
trwaty jednoczes$nie (s. 13—-14).

We wstepie Badaczka wyjasnia, ze rozumie histori¢ zwiazku retoryki z emocjami jako $ledzenie zmian zachodzacych
w interpretowaniu wplywu dyskursu na emocje oraz wykorzystywaniu emocji do osiagnigcia wyznaczonych celéw (s. 1). Tym
samym Autorka rezygnuje z odtwarzania tego, jak ludzie w przesztosci odczuwali i rozumieli analizowane teksty, skupia si¢
za to na podejsciach do tworzenia tekstu. Sg to jak najbardziej stuszne zatozenia, biorac pod uwage podejmowang tematyke.
Co wigcej, kwestia tego, jakie byty mozliwe emocjonalne formy odbioru danego tekstu jest niezwykle ryzykownym zagad-
nieniem badawczym. Proba poszukiwania odpowiedzi na to pytanie jest kuszaca, ale jednoczesnie pozostawia duze pole dla
wyobrazni i sprzyja przenoszeniu wspotczesnego przezywania tekstow na przesztosé, co z kolei stoi w sprzecznosci z domi-
nujagcym wsrdd historykoéw zajmujacych si¢ emocjami przekonaniem o kulturowym konstruowaniu emocji.

Autorka zaznacza, ze z jednej strony sredniowiecze nie wniosto wiele do teorii retoryki, z drugiej za$ nie mozna widzie¢
Sredniowiecznej retoryki jako zwyklego powtarzania starozytnego dziedzictwa, a raczej jako jego tworcze przetwarzanie
(s. 3-6). Ze wzgledu jednak na to, ze zar6wno teoria retoryki, jak i czgsciowo teoria emocji byty zaczerpnigte ze starozytnosci,
pierwszy rozdzial (Before the Middle Ages. Emotion from Invention to Style, s. 22-57) poswigcony zostat omdwieniu znanych
we wezesnym $redniowieczu tacinskich traktatow retorycznych, ze szczegdélnym uwzglednieniem tego, w jaki sposob mowca
lub pisarz powinni stosowaé¢ emocje i wptywaé na emocje odbiorcow. Rozdzial ten stanowi teoretyczne wprowadzenie do
pierwszej czesci ksiazki, omawiajacej teksty powstale przed rozpowszechnieniem si¢ thumaczen dziet Arystotelesa. Omowione
zostaje przede wszystkim O inwencji retorycznej (De inventione) Cycerona, z ktorego wytania si¢ ambiwalentny stosunek
wobec emocji — z jednej strony retor powinien wpltywaé na emocje odbiorcow i uzywaé ich w argumentacji, a jednoczes$nie
nie powinien pozwala¢ sobie na bycie emocjonalnym (s. 26). Zardéwno w starozytnosci, jak i pézniej w tradycji sredniowiecz-
nej stosunek do emocji uwarunkowany byt ich postrzeganiem w filozofii stoickiej jako zaburzenia racjonalnego rozumowania
(s. 25). Ze wzgledu na t¢ ambiwalencje od pdznej starozytnosci do XIV w. stopief, w ktorym mozna bylo stosowaé emocje
w rozumowaniu, byt zmienny i to zagadnienie Autorka $ledzi w kolejnych dwoch rozdziatach.

Rozdziat drugi (Christian and Literary Rhetorics of the Early Middle Ages. Emotion as a Property of Style, s. 58—103)
poswigcony jest przetwarzaniu antycznej tradycji przez spoleczenstwo chrzescijanskie w poznej starozytnosci i wezesnym
Sredniowieczu. Badaczka zwraca uwage na zmian¢ znaczenia emocji w retoryce. Wedtug Cycerona zadaniem retora byto
przedstawienie emocji oskarzonego, ktore miaty sktoni¢ go do popelnienia przestepstwa, a przez to wywotanie zalu czy
wspolczucia albo oburzenia u stuchaczy (s. 58). Natomiast w spoteczenstwie chrzescijanskim emocje mialy znaczenie raczej
stylistyczne niz argumentacyjne. Wywolywanie wspotczucia lub zalu u stuchaczy postrzegane byto jako manipulacja. Jako
przyktad tego zjawiska Autorka analizuje ksiege czwarta O nauce chrzescijanskiej (De doctrina christiana) $w. Augustyna
z Hippony, ktory przedstawia Bibli¢ jako model stylu i argumentacji etycznej, a takze odczytuje ja, zwracajac uwage na to,
jak wptywa na emocje. Dla §w. Augustyna jednak emocje pochodza nie ze wspodtczucia, ale z podzielanych chrze$cijanskich
warto$ci: mitosci do tego samego oraz strachu przed tym samym (s. 68—69).

Kolejny rozdzial, Emotion in the Rhetorical Arts and Literary Culture c. 1070 — c. 1400 (s. 104-155) poswigcony jest
XI- i XII-wiecznej fascynacji tworczoscig Cycerona i jego podejsciem do znaczenia emocji w retoryce, od ktorego odwrot
zaobserwowano we wczesnym Sredniowieczu (s. 104). Narzedzia retoryczne proponowane przez Cycerona w tym okresie nie
shuza juz jednak przede wszystkim prawnikom albo politykom, ale znajduja uzytek w pracy kaznodziejow. Wedlug Autorki
to pomigdzy XI a XIII w. wytwarza si¢ typowe dla $redniowiecza stosowanie jezyka figuratywnego, czyli nicodnoszacego
si¢ do tematu wprost, a za pomoca metafor i innych srodkéw stylistycznych (s. 104—105). Obok traktatow teoretycznych
R. Copeland omawia réwniez proze i poezje z XIII i XIV w., ktore powstaty pod ich wptywem (m.in. Chaucera i Petrarki).
W literaturze tego okresu wida¢ odejscie od emocji jako elementu stylistycznego, ale powraca ich obecno$¢ w argumentacji

! Recenzja powstala w zwigzku z realizacja stypendium ufundowanego przez Fundacj¢ Kos$ciuszkowska.
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i rozumowaniu politycznym, etycznym i spolecznym, co — jak podkresla Badaczka — jest juz nawigzaniem do tradycji ary-
stotelesowskiej (s. 155), ktéra omoéwiona zostaje w kolejnym rozdziale. W niniejszym rozdziale doskonale wida¢ trudno$é¢
w postawieniu wyraznych cezur w historii retoryki i emocji, poniewaz zachodzace zmiany sg ptynne i autorzy danego okresu
odwotuja si¢ czesto do wigcej niz jednej tradycji.

Poswigcony retoryce Arystotelesa rozdziat czwarty (Aristotle’s ,, Rhetoric” in the Latin West. The Fortunes of the Pathe,
s. 156-202) otwiera druga cz¢s¢ monografii, zaznaczajac wptyw, jaki na Sredniowiecze wywarlo pojawienie si¢ tacinskich
tlumaczen tekstow greckiego filozofa. Ma to szczegolne znaczenie, jezeli chodzi o badanie emocji, poniewaz Arystoteles przy-
wigzuje do nich ogromne znaczenie i jako pierwszy poddaje je systematyce. Filozof postrzega emocje nie tylko jako prywatne
przezycia, ale tez jako wazny element zycia publicznego, w zwiazku z czym stawia je w centrum sztuki retorycznej (s. 156).
Autorka shusznie zwraca uwage na wazng kwesti¢ zakorzenienia mysli Arystotelesa w greckich formach zycia publicznego, jak
tez na jego odwotania do kontekstow, ktore nie byly znane w $redniowieczu, co wplywa na rozumienie jego filozofii w tym
okresie (s. 157). Sredniowieczne zainteresowanie Arystotelesem, jak wykazuje analiza komentarzy do jego dziel, zwigzane
byto z filozofiag moralna, a znaczny wpltyw na pozniejsze prace, powstate w wiekach XIII-XV, mialy zaproponowany przez
niego model postrzegania emocji (s. 202).

Jednym z najwazniejszych $redniowiecznych dziet rozpowszechniajacych filozofi¢ Arystotelesa byto De regimine prin-
cipum 1dziego Rzymianina (ok. 1243—-1316), ktéremu poswigcony jest kolejny rozdziat ksiazki (,, De regimine principum”.
Emotion, Persuasion, and Political Thought, s. 203—-240). Dzieto to, napisane w drugiej potowie XIII w., zawieralo najwaz-
niejsze mysli dotyczace emocji pochodzace z Retoryki, czyli etyke spoteczng oraz podkreslanie znaczenia emocji w zyciu
politycznym (s. 203-206). W analizie dzieta Idziego Rzymianina Autorka pokazuje, jak przetwarza on mysl arystotelesowska
na potrzeby przekazu dotyczacego emocji wladcy i emocji poddanych, a rownoczes$nie — za Stagiryta — stosuje emocje jako
element argumentacji (s. 240).

W rozdziale szostym (Political Poetics and the Aristotelian Turn. Dante, Chaucer, and Hoccleve, s. 241-284) analizie
poddana zostaje poezja polityczna, ktora powstala w nawigzaniu do De regimine principum w XIV i XV w. Tutaj po raz
pierwszy Autorka sigga po utwory napisane w jezykach wernakularnych. Omawiane w tym miejscu utwory, czyli Biesiada
(Convivio) Dantego, Opowies¢ rycerza (Knight's Tale) Chaucera i prolog do Putku ksigzqt (Regiment of Princes) Thomasa
Hoccleve’a nawigzuja bezposrednio do postrzegania emocji wypracowanego przez Idziego Rzymianina na podstawie mysli
Arystotelesa (s. 242-243). Poeci ci nalezg wigc do nurtu retorycznego, w ktérym emocje maja znaczenie jako dowody i zaj-
muja istotne miejsce w mysleniu o zyciu politycznym (s. 283).

Ostatni rozdzial ksigzki poswigcony jest kaznodziejstwu (Preaching, Emotion, and the Aristotelian Turn, s. 285-338).
W $redniowiecznych zrodtach kaznodziejskich, jak podkresla Autorka, mozna najlepiej zobaczy¢ stosowanie emocjonalnej
argumentacji w praktyce (s. 286). Rownoczes$nie zwraca ona uwage, ze kaznodzieje juz wezesniej — tzn. przed upowszechnie-
niem znajomosci Retoryki — zdawali sobie sprawe ze znaczenia emocji w nauczaniu (s. 297-298). Po analizie kaznodziejskich
komentarzy do utworu Arystotelesa (s. 302-324) Autorka zwraca uwage, ze ich znajomo$¢ nie wniosta do kaznodziejstwa
emocjonalnej argumentacji, tylko glebsze zrozumienie przez duszpasterzy spotecznego uwarunkowania emocji oraz przyczyn
i skutkdow wywolywania poszczegolnych z nich (s. 337). W niniejszym rozdziale szczegodlnie nalezy doceni¢ zrédtoznawcze
dociekania Badaczki, ktora na samym poczatku ustala, w ilu kopiach w ksiggozbiorach duchownych od drugiej potowy XIII
do drugiej potowy XV w. zachowaly si¢ jakie dzieta oraz ktore ich fragmenty, rzadko bowiem byta to cato$¢ znanych nam
dzisiaj tekstow (s. 287-297).

Epilog (Epilogue. Mixed Rhetorics, s. 339-367) zawiera wnioski i podsumowanie. R. Copeland raz jeszcze zwraca w nim
uwage na czgsciowa tylko recepcje wzorcow antycznych w sredniowieczu oraz trwanie obok siebie kilku sposobow na sto-
sowanie emocji w retoryce. Jednoczesnie stawia ogolng teze, ze odwolywanie si¢ do wspolnych wartosci dzielonych przez
autora i widowni¢ (odbiorcow) jest wlasciwe raczej wezesnosredniowiecznym kr¢gom monastycznym, natomiast stosowanie
emocji jako elementu rozumowania i argumentacji powraca w retoryce poéznosredniowiecznej (s. 339).

Recenzowana monografia ma wiele istotnych zalet, z ktorych najwazniejsza jest mozliwie kompleksowe przedstawienie
niezwykle trudnego zagadnienia, w ktorym przecina si¢ warsztat historyka, filozofa i literaturoznawcy. Biorac pod uwage zakres
pracy analitycznej wykonanej przez Autorke, nie byloby stosowne wskazywanie pojedynczych prac, po ktore nie siggneta. I tak
korzysta ona z imponujacej 1 wielojgzycznej literatury przedmiotu, co nie zawsze jest oczywiste w amerykanskiej akademii.
Z calg pewnoscig na pochwale zastuguje rowniez waga, jaka Autorka przywigzuje do analizy informacji o rozpowszechnieniu
poszczegdlnych dziet, liczbie rekopisow i najczesciej kopiowanych fragmentow, co pozwala na przesledzenie, jakie zagadnie-
nia z zakresu retoryki i emocji mialy znaczenie dla danego $rodowiska. Nie oznacza to jednak, Ze to jest publikacja idealna,
dlatego chciatabym zwroci¢ uwage na kilka ogolnych kwestii, ktore sa w niej problematyczne.

Pierwsza, marginalna pozornie uwaga dotyczy czgstotliwosci podawania bardzo diugich cytatow, najpierw w tacinskim
oryginale, a nastepnie w tlumaczeniu na jezyk angielski. Nagromadzenie cytatow sprawia, ze niekiedy wydaje si¢, ze jest ich
wigcej niz tekstu gldwnego, a czasem zajmuja one catg strong lub wiecej (np. s. 62—-63, 72-73, 135-136). Tendencja, aby pod
cytatem ze zrodla w jezyku oryginatu podawac od razu angielskie thumaczenie, jest widoczna w anglojezycznych publikacjach
i nierzadko jest to znaczne obciazenie dla tekstu glownego, ktore utrudnia jego odbior; tak jest rowniez w tym przypadku.
Z jednej strony zrozumiate jest, ze przy analizie retoryki przywotanie cytatu jest czgsto konieczne, z drugiej jednak strony sa
to cytaty bardzo dlugie, ktorych pdzniejsza analiza ma mniejsza objeto$¢ niz sam cytat. By¢ moze w takiej sytuacji nalezatoby
przemysle¢ umieszczenie thumaczenia albo oryginatu w przypisie, a przy bardzo obszernych cytatach (zajmujacych razem
z thumaczeniem catg stron¢) o aneksie zawierajacym fragmenty tekstow, ktore stanowityby przyktady tendencji opisywanych
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w tekscie glownym. Z uwag ogolnych ta jednak nie jest w moim przekonaniu najistotniejsza i kierowana powinna by¢ nie
tylko do Autorki, ale rowniez do Wydawnictwa.

Po refleksji nad pojgciami emocji i retoryki widaé, ze R. Copeland znacznie bardziej koncentruje si¢ na studiach nad
retoryka niz nad emocjami. Autorka doglebnie przedstawia, jak rozumie retoryke i zmiany w jej pojmowaniu, ktore zaszty
w $redniowieczu. Natomiast jej refleksja pos§wiecong definicji emocji jest de facto usprawiedliwieniem stosowania angiel-
skiego stowa emotions dla zbiorczego okreslenia zjawisk, ktére w starozytnosci i Sredniowieczu nie byty klasyfikowane tak
samo, jak dzisiaj rozumiemy emocje. Autorka — wedtug mnie stusznie — zwraca uwage, ze pojecie emocji jest jednak na tyle
pojemne i powszechnie zrozumiate, ze mozna w nim zmiesci¢ wiele zjawisk z zakresu psychicznych i spotecznych reakcji na
swiat (s. 15). Wigkszo$¢ mediewistow zgadza si¢ rowniez, ze chociaz pojgcie to nie istniato w $redniowieczu, jest to nadal
uzyteczna kategoria w badaniach nad ta epoka®. Podobnie jak wielu badaczy, R. Copeland ucieka od jednoznacznego zdefi-
niowania emocji zarowno w sensie ogélnym, jak i poszczegdlnych emocji. Doceni¢ nalezy natomiast przemys$lenia o znacze-
niu retoryki dla konstruowania emocji, bez wzgledu na to, jak ich definicje przyjmiemy. Badaczka zwraca uwagg, ze retoryka
jednoczesnie uczy stuchaczy reakcji emocjonalnych, jak i korzysta z juz wyuczonych standardow emocjonalnych. Nie mozna
wigc postrzegaé retoryki jako zrodta informacji o tym, jak ludzie odczuwali, tylko tego, jakich emocji retorzy oczekiwali od
widowni i w jaki sposob chcieli je wywotac (s. 17).

Niewystarczajaco przemys$lanym i uzasadnionym aspektem monografii jest wedtug mnie geograficzny zakres kwerendy
zroédlowej. Autorka juz na samym poczatku zaznacza, ze ogranicza $redniowiecze do Zachodu, przede wszystkim tacinskiego
(s. 1-3). Czym jednak jest facinski Zachod? Nie jest to przeciez pojecie jednoznacznie zrozumiate. Nie ma przeciez Zachodu
bez Wschodu. Okres$lenie tacinskiego Zachodu wymaga wyjasnienia tak samo, jak retoryka czy emocje. Czy jego przeciwien-
stwem beda tzw. kraje nowego chrzescijanstwa, jak Polska lub Czechy, a moze prawostawna Rus czy tez Chiny albo Japonia?
Z punktu widzenia zainteresowan naukowych Autorki si¢ganie po zrodta wytworzone przede wszystkim na obszarach $rednio-
wiecznych Italii, Anglii czy Francji jest jak najbardziej uzasadnione. Nie przedstawiono jednak czytelnikowi przekonujaco,
dlaczego poza nawiasem kultury sredniowiecznej w recenzowanej ksigzce znalazto si¢ tak wiele obszarow, na ktérych rowniez
odziedziczono tradycj¢ intelektualng $w. Augustyna z Hippony lub korzystano z dziet Arystotelesa. Nie uwazam wprawdzie,
ze Autorka powinna byla zbadac teksty z kazdego miejsca w sredniowiecznej Europie, do ktorego dotarta teoria retoryczna —
byloby to zadanie karkolomne i taka ksigzka pewnie nigdy by nie powstala. Chce zwrdcié jedynie uwage na konieczno$é
doktadniejszego i przemys$lanego uzasadnienia ograniczen geograficznych przyjmowanych w badaniach. Pytanie o to, co jest
Zachodem, a co Wschodem, nie jest zreszta zagadnieniem ograniczajacym si¢ do mediewistyki, a jak najbardziej aktualnym
zagadnieniem politycznym. Wybor tego, co w badaniach wlaczamy do Zachodu, a nawet sam fakt stosowania podzialu Zachod-
-Wschod, rowniez jest wyborem politycznym.

Pomimo kilku uwag krytycznych uwazam recenzowang publikacje¢ za bardzo warto$ciowa i niezwykle przydatng history-
kom zajmujacym si¢ badaniem emocji w sredniowieczu. Do tej pory w historiografii przywigzywano niewielka wage do emocji
z punktu widzenia teorii retoryki (badacze najczgséciej odwotuja si¢ do teorii emocji Arystotelesa, ale nie do retoryki). Dlatego
przed Autorka stalo zadanie nietatwe. Udalo jej si¢ przekonujaco zarysowac rozne tendencje w stosowaniu emocji w $red-
niowiecznej retoryce w Europie Zachodniej i przedstawi¢ ich zrodta. Nie nalezy jednak traktowac recenzowanej monografii
jako wyczerpujacej zagadnienie, a raczej mie¢ nadzieje, ze stanie si¢ ona inspiracja do kolejnych studiow o takiej tematyce.

Kalina Staboszowska

Instytut Archeologii i Etnologii
Polska Akademia Nauk
Warszawa

The Roles of Medieval Chanceries. Negotiating Rules of Political Communica-
tion, red. Christina Antenhofer, Mark Mersiowsky, Utrecht Studies in Medieval
Literacy, t. 51, Brepols, Turnhout 2021, ss. 198, tabl., il.

Recenzowana publikacja to zbior o$miu niewielkich objetosciowo tekstow poswieconych miejscu i roli kancelarii wtadcow
$wieckich i instytucji koscielnych w péznosredniowiecznej Europie Srodkowej. Wprowadzeniem do rozwazan jest krotki, lecz
interesujacy z metodologicznego punktu widzenia wstep piora Christiny Antenhofer (s. 1-15). Niemiecka Badaczka wskazuje,
ze poznosredniowieczne kancelarie byly — obok krolow, ksiazat, miast itp. — petnoprawnymi aktorami politycznymi. Wply-
watly one na ksztalt 6wczesnej komunikacji politycznej, decydujac o jej tresci, strukturze i kierujacych nig normach. Dziatato
to rowniez w druga stron¢. Komunikacja polityczna i rézne praktyki komunikacyjne wptywaty na organizacje i funkcjonowa-
nie poszczegolnych kancelarii, jak rowniez na forme, tres¢ i jezyk powstatej w nich dokumentacji. Ch. Antenhofer podkresla

2 Zob. B.H. Rosenwein, Wspdlnoty emocjonalne we wezesnym Sredniowieczu, thum. L. Grzybowska, J. Szafranowski, G. Urban-Godziek, red.
G. Urban-Godziek, Warszawa 2016, s. 21-22; D. Boquet, P. Nagy, Medioevo sensibile. Una storia delle emozioni (secoli III-XV), ttum. G.M. Cao,
Roma 2015, s. 17.
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takze, ze $redniowieczne kancelarie nie wyewoluowaly w nowoczesne instytucje biurokratyczne na drodze rownomiernie
postepujacej racjonalizacji i modernizacji, ale wskutek nieustannych eksperymentoéw i zmian. Niekiedy w krotkich okresach
w kancelariach sprawdzano roézne rozwiazania i jedne przyjmowano, a inne odrzucano. To wlasnie tym zmianom w kance-
lariach p6znosredniowiecznych — o ktorych wciaz wiemy bardzo mato — poswigcona jest wigkszos$¢ artykutdow zawartych
w recenzowanej publikacji.

Wiasciwa cze$¢ ksiazki ma troistg strukture. Czegs¢ pierwsza sktada si¢ z dwoch artykulow dotyczacych formuly dokumen-
towej, ktora nie doczekata si¢ dotad szerszego zainteresowania historykoéw — sankcji. Umieszczana przewaznie w eschatokole
dokumentu, stanowita jedno z jego zabezpieczen. Zawierano w niej grozbe kar dla tego, kto odwazylby si¢ naruszy¢ jego
postanowienia. Grozby te miaty charakter zarowno duchowy (np. grozba kar piekielnych, stosowana gtownie w dokumentach
z wczesnego 1 petnego $redniowiecza), jak 1 materialny (grozba kar finansowych, stosowana przede wszystkim w dokumen-
tach poznego $redniowiecza).

Sébastien Barret (Perspectives for the Study of “Sanctiones”. Cluniac Examples from the Tenth and Eleventh Centuries,
s. 17-47) analizuje pierwszy z wymienionych typéw sankcji (w polskiej literaturze przedmiotu zwany réwniez maledykcja).
Wskazuje, ze formule t¢ mozna rozpatrywac z réznych punktow widzenia, np. badan nad tradycja biblijng w $redniowiecznych
dokumentach (sankcje zawieraty czesto odwotania do Starego i Nowego Testamentu). Przedmiotem badan S. Barreta sg sankcje
w dokumentach klasztoru benedyktynow z Cluny z X—XI w. Autor nie okreslil precyzyjnie celu badania, chciat jedynie zwro-
ci¢ uwage na ogolne zjawiska i tendencje zwigzane z funkcjonowaniem tej formuly. Ponad 5500 dokumentéw kluniackich
opublikowanych w szesciu tomach na przelomie XIX 1 XX w. doczekato si¢ kilkukrotnej digitalizacji — ostatnio w ramach
projektu Chartae Burgundiae Medii Aevii'. Umozliwito to S. Barretowi utworzenie korpusu dokumentow zakonnikéw (z wyko-
rzystaniem programu PhiloLogic opracowanego i rozwijanego przez Uniwersytet w Chicago?), a tym samym fatwiejsza prace
z tak duzym zbiorem zrodet. Jego ustalenia maja w wigckszosci charakter wstepnych obserwacji i dotycza zagadnien takich jak:
budowa formuty (formularz sankcji w dokumentach kluniackich odznaczat si¢ duza stabilno$cia), jej miejsce w dokumencie
(umieszczana przewaznie w eschatokole), relacje z innymi formutami (towarzyszy czesto rozbudowanej arendze/preambule),
czas jej uzywania (szczyt popularnosci to lata 940-990, coraz rzadziej wystepuje w dokumentach wystawionych po 1050 r.)
i wreszcie funkeji (byla jednym z elementéw dokumentu nadajacych mu moc prawna i zwigkszajacych jego autentycznos$c).

Arnold Otto (“Nulli ... Si Quis” and Their Copycats. Penal Forms in the Charters of Charles 1V, s. 49-65) analizuje
z kolei formuty penalne dokumentow grozace karami finansowymi. Podstawa jego dociekan sa dokumenty cesarza Karola IV
Luksemburskiego z lat 1357-1378 (udostepnione online w ramach seriit MGH?). Grozby kar finansowych w dokumentach cesar-
skich (okreslane w dokumentach niemieckojezycznych terminami: pene, achte 1 ungenad, w dokumentach tacinskojezycznych:
pena, indignatio) byly zalezne od typu sprawy, ktorej dotyczyt dokument. A. Otto opracowat je wedlug wysokos$ci kary finan-
sowej, na ktorg byt narazony naruszyciel postanowien dokumentu. I tak relatywnie najrzadsza byta grozba zaptaty 30 grzywien
zlota, ktora w materiale wykorzystanym przez Autora wystapita jedynie trzykrotnie. Czgstsza byla grozba zaplaty 50 grz. zlota,
ktora wystepowata w dwoch typach dokumentow: tych, w ktorych cesarz potwierdzat przywileje wezesniejszych wiadcow
Czech oraz w dokumentach wystawionych dla wolnego miasta cesarskiego Nordhausen, pozostajacego pod szczegolna opieka
Karola IV. Jedna z najczestszych byta grozba zaptaty 100 grz. zlota, pojawiajaca si¢ w dokumentach lennych cesarza i tych
przeznaczonych dla instytucji ko$cielnych. Rownie czesta byta grozba zaptaty 1000 grz. ztota (niekiedy funtow). Jej tez cze-
sto towarzyszyla grozba wygnania z Cesarstwa. Wystepowala ona w dokumentach zabezpieczajacych prawa lenne Karola IV.
Kilka razy w dokumentach zapowiedziano jeszcze wyzsze kary: 1040 grz. zlota (za zanegowanie praw Karola IV do Luzyc
nabytych w 1370 r.) i 100 tys. grz. ztota (za naruszenie postanowien traktatu w Fiirstenwalde z 1374 r., na mocy ktorego
cesarz kupit od Ottona V Wittelsbacha prawa do Marchii Brandenburskiej). Grozby finansowe umieszczanie w dokumentach
Karola IV nie byly czczymi frazami. Administracja cesarska dazyta do egzekwowania kar pieni¢znych, ktére czgsciowo byty
przekazywane poszkodowanym odbiorcom dokumentéw. Formuly penalne dokumentow Karola IV i zawarte w nich grozby
kar pienigznych byly zatem powszechnie uznanymi $rodkami dyscyplinujacymi.

Czgé¢ druga publikacji jest poswiecona roli kancelarii w administrowaniu wladztwami terytorialnymi i miastami. Ellen
Widder (Internal Rules of Late Medieval German Chanceries and Their Heuristic Value, s. 67-87) analizuje ordynacje wydane
dla trzech péznosredniowiecznych kancelarii w Rzeszy: ksiazat bawarskich (z 1468), arcybiskupow kolonskich (z 1469) oraz
Filipa Wittelsbacha, ktory zarzadzat ksigstwem Gornego Palatynatu (z 1474). Ordynacje okreslaty miejsce kancelarii w struk-
turze dworéw wymienionych ksigzat i arcybiskupdéw oraz ich organizacje¢ i funkcjonowanie, w tym: umiejscowienie budynku
kancelarii, tryb i czas pracy, obowiazki przetozonych i pisarzy, sposob obiegu dokumentacji, systemy sfragistyczne i sposob
uzywania roznych typoéw pieczeci. Ordynacje dla kancelarii arcybiskupow kolonskich i Filipa Wittelsbacha regulowaty ponadto
sposob, w jaki zatrudniony w nich personel powinien odnosi¢ si¢ do petentow. Podkreslono, ze notariusze powinni by¢ ludzcy,
przyjazni i czuli (civil and amicable; not to behave hard-heartedly, s. 85). Ujawnia si¢ tutaj wyraznie aspekt komunikacyjny
poéznosredniowiecznej kancelarii. Wymienione ordynacje nie wynikly — jak mogloby si¢ zdawaé — z checi modernizacji tych
instytucji i stworzenia systemu ,,jako$ciowego zarzadzania”. Regulacje spisano w momencie kryzysow wladzy w analizowanych
ksiestwach i arcybiskupstwie. Po $mierci Alberta III Wittelsbacha w 1460 r. ksigstwem Bawarii rzadzilo jednoczesnie dwoch

! Chartac Burgundiae Medii Aevii, <http://www.cbma-project.eu/21-accueil/44-chartes-de-cluny.html> [dostep: 10.04.2023].
2 PhiloLogic, <https://www.lib.uchicago.edu/efts/ ARTFL/philologic/> [dostep: 02.04.2023].

3 MGH - Constitutiones et acta publica imperatorum et regum 13571378, <https://xmlpublic.bbaw.de/legacyprojects-v531/apps/mghcons/> [dostep:
10.04.2023].
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jego mtodszych synow. Obaj mieli takie same prawa do tronu ksigzgcego, rzadzili jednoczesnie i korzystali z jednej kancelarii.
Ordynacja miata rozwigzac¢ zwigzane z tym konflikty. Ordynacja dla kancelarii arcybiskupiej w Kolonii powstata w momencie
kryzysu finansowego arcybiskupstwa. W 1463 r. ordynariuszem i elektem zostal Ruprecht, brat elektora Palatynatu Fryde-
ryka I Wittelsbacha. Aby ratowac¢ finanse podlegtego mu wtadztwa, Ruprecht korzystat z pomocy pienigznej brata i kolonskiej
kapituty katedralnej. Fryderyk I i kapituta mocno ingerowali we wladz¢ Ruprechta, a ordynacja miata na celu utozenie i sfor-
malizowanie stosunkow mi¢dzy nimi. Ordynacja dla kancelarii Filipa Wittelsbacha powstata z inicjatywy jego stryja, wspo-
minanego wyzej Fryderyka I. Poprzez ordynacje chcial on utrzymaé w ryzach wladze dorastajacego Filipa. Ordynacje miaty
charakter dorazny, a ich dziatanie czasowe i bardzo ograniczone, np. ordynacja kolonska przestata obowigzywac po uplywie roku.

Julia Hérmann-Thurn und Taxis (Chancery Notations and Their Role as Means of Communication in Medieval Chanceries.
The Case of the Bavarian and Tyrolean Chanceries, s. 89—103) bada zapiski kancelaryjne (chancery notations) wystepujace
w regestrach dokumentowych Ludwika V Bawarskiego (zm. 1361). Jedna z takich zapisek byta ,,zapiska komisyjna” (com-
missor-notation, s. 96). Miata ona zazwyczaj postac: commissor(es) N.N.; commisit N.N. presente N.N. 1 umieszczano ja
w regestrach nad kopia dokumentu, ktérego dotyczyta. Autorka tlumaczy geneze i funkcje tej zapiski. Kancelaria ksigzgca
Ludwika V byta podzielona na oddziaty — kazdy znajdowal si¢ w innym miejscu i obstugiwatl inne wiadztwo. Podziat taki
spowodowal koniecznos¢ oddelegowania przez ksigcia uprawnien do wystawiania dokumentéw w jego imieniu. W omawia-
nym okresie uprawnienia takie posiadat m.in. Konrad von Teck (zm. 1352), przewodniczacy rady ksiazgcej Ludwika V. I to
wtlasnie nazwisko von Tecka pojawia si¢ najczesciej w omawianej zapisce. Oznaczata ona zatem, ze wydanie dokumentu zlecit
nie ksigze, ale oddelegowany przez niego urzednik, ktory brat odpowiedzialno$¢ za merytoryczng tre§¢ dokumentu (jej funkcja
bytaby zatem podobna do funkcji formuty komisyjnej wystepujacej np. w dokumentach ksiazat $widnickich®) i czuwat nad
calym procesem redakcyjnym. Zapiska ta byta rownie wazna dla pisarzy kancelarii ksigzgcej. Wedlug Autorki wpisywano ja
juz do pierwszego szkicu dokumentu, miata zatem informowac jego regestratora o tym, kto faktycznie zlecit wydanie doku-
mentu. Miala stanowi¢ rowniez przypomnienie dla pisarzy (nie sprecyzowano, czego) i zabezpieczenie przeciwko mozliwym
skargom z zewnatrz (nie podano, jakim). Wérod innych zapisek kancelaryjnych — wspomnianych i skomentowanych przez
Autorke niestety niejako mimochodem — nie ma takich, ktérych bySmy nie znali z polskiego materialu dyplomatycznego
(zapiski o zaplacie za wystawienie dokumentu, vacat, krotkie tytuliki dokumentow itp.).

Zamieszczony w tomie artykut zmartego w 2014 r. austriackiego historyka Klausa Brandstittera (Late Medieval Urban
Chanceries: Town Clerks and Town Books, s. 105-122) to przeglad pytan i zagadnien badawczych zwigzanych z pismienno-
Scig miejska w Rzeszy XIII-XV w. To zbior ciekawych refleksji, bazujacy jednak na tematach obecnych w dotychczasowej
literaturze przedmiotu. Refleksje te dotycza trzech obszaréw badawczych — kancelarii miejskich (czasu ich powstania, roli
w strukturze miasta), produkcji pismienniczej (gldwnie ksigg miejskich) oraz personelu kancelaryjnego (jego wptywu na formy
pismiennictwa miejskiego). Autor konstatuje, ze od przetomu XII i XIIT w. kancelarie w Rzeszy staja si¢ zrodlowo uchwytne;
wtedy rowniez nastapit rozkwit pismiennosci miejskiej; kancelariami kierowali pisarze miejscy, ktorzy czuwali nad ksiggami
miejskimi, protokotowali obrady organoéw miejskich, prowadzili miejska korespondencje; pod koniec XV w. w kancelariach
miejskich zaczgto szeroko korzysta¢ z formularzy dokumentowych, co przyczynito si¢ do upodobnienia i zestandaryzowania
formularza dokumentéw miejskich tego samego typu.

W czesci trzeciej publikacji skupiono si¢ na ukazaniu miejsca i roli kancelarii w komunikacji politycznej pomi¢dzy réznymi
aktorami politycznymi. Isabella Lazzarini (Power Beyond the Rules. Formalism and Experimentation in the Italian Chanceries
[c. 1380-1500], s. 123-136) przypisuje péznosredniowiecznej kancelarii wiele funkcji. W pierwszej kolejnosci traktuje ja
jako miejsce, w ktorym rozwigzuje si¢ problemy powstate w wyniku zderzenia réznych praktyk komunikacyjnych. Przywo-
huje przy tym ilustratywny przyklad: w 1488 r. ksiaz¢ Sabaudii Karol I pisal list do sultana Egiptu i Syrii Al-Aszraf Kajtbaja.
List ksiecia zachowat si¢ w postaci brudnopisu spisanego az przez trzech notariuszy. Brudnopis ten jest peten poprawek, gdyz
notariusze nie potrafili zdecydowac sie, jakich formut ostatecznie uzy¢. Kazdy z nich proponowat m.in. rézne tytulatury dla
ksiecia i suftana. Dla I. Lazzarini péznosredniowieczna kancelaria to takze miejsce $cierania si¢ odmiennych tendencji, dosé
mocno spolaryzowane, gdzie ustalone od wiekow zasady i suchy formalizm sg konfrontowane z innowacja i kreatywnoscia.
Wedlug Autorki najlepszym tego dowodem jest sytuacja kancelarii dynastii Sforzow w Mediolanie w drugiej potowie XV w. Po
trzech latach istnienia tzw. Republiki Ambrozjanskiej (1447-1450) wladzg w miescie uzyskat Franciszek I Sforza (1450-1466).
Rozpoczat si¢ wowczas okres zardwno uspokajania sytuacji politycznej, jak i porzadkowania zachowanej dokumentacji miasta
(w czasach Republiki wiele archiwéw ulegto bowiem zagtadzie). Za przedsigwzigcie ,,zbierania i porzadkowania archiwaliow”
byt odpowiedzialny Cicco Simonietta, kanclerz Franciszka I. Starat si¢ on m.in. odtworzy¢ zniszczong dokumentacj¢ miejska
(zatozyl m.in. trzytomowy rejestr traktatow migdzynarodowych) i dazyt do odtworzenia dawnych zwyczajow kancelaryjnych,
ktore w jego zamierzeniu miatyby legitymizowaé wladzg Sforzow w miescie. To ,,odtwarzanie” dawnych zwyczajow kancela-
ryjnych bylo jednoczesnie okazja do wdrozenia pewnych nowych, nieznanych wczesniej rozwiazan. Byly one forsowane przez
Simoniette w latach 1453-1465 np. w postaci regulacji dla kancelarii ksigzgcej. Regulacje okreslaty m.in. prace registratoréw
kancelaryjnych, pieczetarzy, zawieraly formuty przysiag pisarzy. Wiele z tych regulacji miato charakter jedynie krotkotermi-
nowy i wycofywano si¢ z nich po uptywie czasu. Pozostaje zalowac, ze Autorka nie omawia ich doglebniej.

Christina Antenhofer (Antiquated Meets Modern. Conflicting Rules in Late Medieval Chancery Practices — The Example of
the Gorizian Chancery, s. 137-162) opisuje konfrontacje dwoch poznosredniowiecznych modeli kancelarii ksigzecych. W 1478 .
ksiaze Gorycji Leonard poslubit Paule, corke zmarlego w tymze roku markiza Mantui Ludwika III Gonzagi. Malzenstwo

4 T. Jurek, Formula komisyjna w czternastowiecznej kancelarii $widnickiej, St. Zrodt, 43, 2005, s. 13.
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poprzedzaty ditugotrwate negocjacje przedslubne. Ze strony ksiecia Leonarda byli w nie zaangazowani czlonkowie jego rady,
a ze strony markiza Mantui, Fryderyka I (syna i nastgpcy Ludwika III oraz brata Pauli), m.in. jego sekretarz — Stefanino
Guidotti. W listach do markiza Mantui Guidotti donosit o przebiegu rokowan. Wedle relacji sekretarza pisarze Leonarda nie
wiedzieli, jakie dokumenty sa potrzebne do zawarcia kontraktu matzenskiego (Gonzagowie wymagali instrumentéw notarial-
nych, kancelaria Leonarda wystawiata dokumenty nieuwierzytelnione notarialnie) oraz jak je sporzadzi¢. Guidotti byt nieza-
dowolony zaréwno z poziomu je¢zyka prawnego notariuszy Leonarda (cechowatl go duzy poziom ogélnosci), jak i z poziomu
wystawionych przez niego dokumentow (ktore byly bledne zredagowane i sekretarz musiat je poprawiac¢). Ch. Antenhofer
ukazuje nie tylko sposob, w jaki negocjatorzy obu stron pertraktowali warunki §lubu, ale rowniez to, jak porozumiewali si¢
ze swoimi przetozonymi: Guidotti konsultowal si¢ z Fryderykiem I w kazdej drobnej sprawie, piszac do niego codziennie
listy, a przedstawiciele Leonarda negocjowali ustalenia bez porozumienia z ksigciem. Guidotti nie wiedzial nawet, czy ksiazg
Leonard podziela opini¢ swoich negocjatorow w niektorych kwestiach. Cale zamieszanie bylo wynikiem nie tylko konfrontacji
przestarzatej organizacji kancelarii Leonarda z wysoko rozwini¢ta kancelarig Fryderyka I, ale rowniez pozycji kancelarii na
dworze ksigcia. Kancelaria Leonarda i jej pisarze byli podporzadkowani przewodniej roli rady ksiazecej, ktora odpowiadata
za catoksztalt negocjacji w sprawie malzenstwa.

Michaela Marini (,, Vermerkt die gewalt, so in die cantzley geantwurt sind auf dem lanndtag [...] . The Chancery and
the Negotiations at the Tyrolean Diet, Fifteenth Century, s. 163—189) probuje przedstawi¢ zaangazowanie kancelarii ksie-
cia tyrolskiego Zygmunta I Habsburga (1466—1496) w negocjacje pomigdzy tymze ksigciem, ustawicznie potrzebujacym
pieni¢dzy, a zgromadzeniem tyrolskiej szlachty, ktéra udzielata ksigciu pozyczek. Autorka opisuje szczegétowo obowigzki
kancelarii ksiazecej (odpowiedzialnej za rzadowa korespondencje, administrowanie ksigstwem i dworem ksiazecym, sporza-
dzanie regestrow), jej organizacje¢ i funkcjonowanie (na jej czele stal kanclerz wywodzacy si¢ z grona kanonikow katedry
w Bressanone, nizej w hierarchii byli sekretarze i pisarze). Omawia réwniez doktadnie system rzadow Zygmunta — rozrost
dworu ksigzecego w drugiej potowie XV w., klopoty finansowe wynikajace z jego rozrzutnosci, konieczno$¢ zapozyczania
si¢ u tyrolskiej szlachty i jej niezadowolenie z rzadéow Zygmunta. Gléwne zamierzenie M. Marini — ukazanie zaangazowania
kancelarii ksiaz¢cej w obrady zgromadzenia tyrolskiej szlachty — ograniczylo si¢ jednak do kilku krétkich stwierdzen: listy
zwolujace szlachte na zjazd sporzadzano w kancelarii ksigzgcej; to ona odpowiadata za przygotowania zjazdu; w imieniu
ksiecia na zjezdzie przemawiat ksiazgcy kanclerz, czyli przetozony kancelarii.

Podsumowujac, w zasadniczym trzonie recenzowana publikacja porusza wazne zagadnienie miejsca i roli kancelarii
whadcow $wieckich w poznosredniowiecznej Europie Srodkowej. Zagadnienie to jest rozpatrywane w kontekscie komunika-
cji politycznej, w ktorej kancelarie — jako aktorzy polityczni — braty aktywny udziat. W §wietle omoéwionych wyzej ustalen
poéznosredniowieczne kancelarie jawig si¢ jako miejsca odpowiadajace za ksztatt polityki miedzynarodowej (Ch. Antenhofer),
sankcjonujace wladze dynastii panujacych (I. Lazzarini) czy partycypujace w procesach podejmowania decyzji politycznych
(E. Widder, M. Marini). Kancelarie jawig si¢ rowniez jako miejsca konfrontacji utartych schematéw z innowacyjnoscia, ktory
to proces przyczynit si¢ do powstania nowoczesnych i zbiurokratyzowanych panstw nowozytnych (E. Widder, 1. Lazzarini).
Zaprezentowane artykuly skupiaja si¢ na ciekawych studiach przypadkow i powinny zainspirowac polskiego badacza do pod-
jecia analogicznych badan na polskim materiale dyplomatycznym.

Tomasz Walczak

Instytut Historii im. Tadeusza Manteuffla
Polska Akademia Nauk

Krakow

Editionswissenschaftliches Kolloquium 2019. Urkundenbiicher, Chroniken, Amts-
biicher. Alte und neue Editionsmethoden, red. Helmut Flachenecker, Krzysztof
Kopinski, Janusz Tandecki, Publikationen des Deutsch-Polnischen Gesprichs-
kreises fiir Quellenedition. Publikacje Niemiecko-Polskiej Grupy Dyskusyj-
nej do Spraw Edycji Zrédel, t. 10, Wydawnictwo Towarzystwa Naukowego
w Toruniu, Torun 2019, ss. 338

Cztery lata temu ukazat si¢ dziesiaty tom serii wydawniczej Publikacje Niemiecko-Polskiej Grupy Dyskusyjnej do Spraw
Edycji Zrodet, prezentujacej efekty czternastej juz konferencji organizowanej przez polskich historykéw z Instytutu Historii
i Archiwistyki Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu oraz ich niemieckich kolegéw z Uniwersytetu Juliusza Maksymi-
liana w Wiirzburgu (Julius-Maximilians-Universitit Wiirzburg). Omawiana publikacja jest pokltosiem spotkania, ktore odbyto
si¢ 16-17 V 2019 w Toruniu i po$wigcone byto starym oraz nowym metodom edycji kodeksow dyplomatycznych, kronik
i ksigg urzedowych, a organizowane bylo przy wsparciu Towarzystwa Naukowego w Toruniu. Na prezentowang prac¢ zbiorowa
sktadaja si¢ 22 artykuly opublikowane w jezyku niemieckim i angielskim, ktorych Autorzy reprezentuja instytucje naukowe
z Polski (Torun, Katowice, Gdansk, Zielona Gora, Krakow, Warszawa), Niemiec (Wiirzburg, Berlin, Erlangen, Monachium),
Czech (Praga/Czeskie Budziejowice, Pilzno) i Rosji (Moskwa).
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Z tytulu tomu wynika, ze poswigcony zostal przede wszystkim edycjom zrodet o charakterze dokumentowo-aktowym
(kodeksy dyplomatyczne — Urkundenbiicher) oraz narracyjnym (szeroko rozumiane kroniki). We wstepie Helmut Flachenecker
zarysowatl dodatkowo podstawowe cele spotkania z 2019 r., ktérymi miaty by¢ porownanie metod dawnych i nowych edycji
wymienionych wyzej zrodet oraz prezentacja trwajacych projektow edytorskich (s. 9). Zebrane teksty pokazuja jednak szersze
spektrum zainteresowan ich Autorow. Gros artykutéow to rzeczywiscie teksty zwigzane z roznymi aspektami edytorstwa zro-
del, jak i z toczacymi si¢ projektami edytorskimi, dotyczace ewentualnych przysztych edycji czy problemow metodycznych
zwigzanych z edytorstwem zrodel. Obok tego w tomie zamieszczono rowniez artykuly luzno zwigzane badz niezwigzane z ta
tematyka: Julii Mozdzen o tzw. Thorner Denkwiirdigkeiten z lat 1345-1547, wydanych juz w 1904 r. przez Alberta Voigta,
w ktorym Autorka skupita si¢ przede wszystkim na autorstwie i okolicznosciach powstania podstawy zrodlowej wydania,
czyli zbioru informacji do kroniki miejskiej zebranych w XVIII w.; Benjamina Heidenreicha o elekcjach wielkiego mistrza
zakonu krzyzackiego po sekularyzacji panstwa zakonnego w Prusach, a gldwnie o dokumentach uktadow zawieranych miedzy
kandydatem na urzad a kolegium elektoréw w sprawie zakresu wladzy elekta (niem. Wahlkapitulation); Dietera Heckmanna
o krolewieckim spisie cta funtowego (Die Konigsberger Pfundzollliste) z lat 1367—1374 jako ksigdze urzedowej i sposobach
jej prowadzenia; a w koncu Christiana Boseckerta o reprezentacji stanowej Ksigstwa Coburg w XVI w.

Publikacj¢ otwieraja artykuly poswigcone planowanym projektom wydawniczym. Pierwszym z nich jest tekst Sergieja
Polechowa (s. 13-26), w ktérym prezentowana jest idea projektu wydania kodeksu dyplomatycznego wielkiego ksigcia litew-
skiego Swidrygielty (,,Codex diplomaticus Swidrigali magni ducis Lithuaniae”). Materiat do kodeksu jest wynikiem zrodlowej
kwerendy Autora zwigzanej z badaniami nad wojng w Wielkim Ksigstwie Litewskim w latach 1432-1438. Podstawowym
problemem w 2019 r. byly dla S. Polechowa kwestie zwiagzane z doborem materiatu do publikacji (jako ze cze$¢ dokumentow
byla juz wezesniej publikowana) oraz z metoda publikacji tekstow (w catoéci czy regesty?). W zamysle publikowane zrodta
mialy by¢ opatrzone rozbudowanym regestem oddajacym nie tylko tres¢ zrodta, ale takze logike tekstu, jak rowniez komenta-
rzem zawierajacym informacje o zewnetrznej stronie dokumentu (m.in. wszystkie napisy dorsalne, archiwalne i kancelaryjne
oraz reprodukcje i opisy pieczeci). Z kolei Adam Szweda w artykule The Edition State of Agreements between Polish Kings
and Dependent Lords in the Late Middle Ages (s. 27-36) analizuje istniejace wydania uktadéw zawartych migdzy krolami
polskimi a ksigzetami mazowieckimi, hospodarami motdawskimi i wielkimi mistrzami zakonu krzyzackiego. Podsumowaniem
analizy jest konstatacja, ze stan edycji tych dokumentow nie jest najlepszy, poniewaz nie jest to edycja pelna, wiele doku-
mentéw publikowano bez naukowego komentarza i zawieraja one btedy. Autor sugeruje zatem, ze mozna by podja¢ prace nad
nowym wydaniem tego typu zrédel. W nastgpnym artykule Maciej Zdanek stawia pytanie o potrzebg reedycji i kontynuacji
Codex diplomaticus Universitatis Studii Generalis Cracoviensis... z drugiej polowy XIX w. (s. 37-54). Dawna edycj¢ Autor
ocenia niezbyt wysoko — zresztg jak i jej wczesniejsi recenzenci — ale uznaje, ze reedycja nie jest konieczna, poniewaz sama
tre$¢ dokumentow oddana zostata poprawnie i, zachowujac krytycyzm, z wydania mozna korzysta¢. Badacz sugeruje rowniez,
ze kontynuacja kodeksu nie powinna wchodzi¢ w stulecia XVII i XVIII (ze wzgledu na ogromng liczbe dokumentéw z tego
okresu), lecz pozosta¢ w ramach XV i XVI w., poniewaz niepublikowanych dokumentéw z tego okresu jest wigcej niz tych,
ktore zostaly wydane drukiem. M. Zdanek przedstawia takze dobrze przemys$lany plan przysztego projektu wydawniczego,
ktérego gtéwne zatozenia opieraja si¢ na pracy zespotowej i na stworzeniu ogdlnodostepnej bazy danych zawierajacej skany
i opisy dokumentow, umozliwiajacej state uzupelianie i korygowanie. W dalszej kolejnosci Tomasz Katuski oméwit dotych-
czasowe edycje dokumentéw dotyczacych ksiestwa glogowskiego (s. 55-68). Podstawowy problem w ztym stanie wspotcze-
snych edycji Autor widzi przede wszystkim w braku zespotu badawczego i inicjatyw zmierzajacych do tworzenia wydawnictw
zrodlowych, co jest zreszta bolaczka nie tylko srodowiska katowickiego. Jako rozwigzanie Badacz proponuje wydawanie doku-
mentow w postaci regestow z obszernymi komentarzami, publikowanych partiami z poszczego6lnych archiwow. Na koniec tej
cze$ci Jan Kilian z uniwersytetu w Pilznie omowit kronike Bartela Habela, pisarza miejskiego Chabarovic, zrodlo narracyjne
do dziejow miejscowosci, ktora obecnie stanowi cze$¢ Usti nad Labem (s. 103—114). Autor uwaza, Ze mimo regionalnego cha-
rakteru zrodto ma szersze znaczenie dla okresu wezesnej nowozytnosci (kronika konczy si¢ na poczatku 1620 r.), zwlaszcza
dla pierwszego okresu wojny trzydziestoletniej. W tym przypadku podstawowy dylemat dla ewentualnego wydawcy stanowi
jezyk zrédta. W przypadku kroniki Habela jest nim bowiem jezyk niemiecki, podczas gdy wspotczesni mieszkancy terenu,
ktorego zrodto dotyczy, poshuguja sie jezykiem czeskim. To problem, z ktérym stykaja si¢ wszyscy badacze — rowniez na
zachodnich i potnocnych kresach dzisiejszej Rzeczypospolitej — obszaroéw, ktore do§wiadczyty odrodzenia lub zmiany zasie-
dlajacego je etnosu. Dla mnie zatem pytanie o to, czy zrédlo wydawaé symultanicznie po czesku, jest pytaniem retorycznym,
poniewaz jedyna odpowiedz na nie brzmi: tak. To, co robimy my — historycy-badacze, powinno oddziatywaé¢ na spotecznosc,
w ktorej zyjemy i ktora zyje w miejscu, nad ktorym prowadzone sa badania.

Zréznicowany charakter majg takze artykuty odnoszace si¢ do projektow, ktore trwaty w roku konferencji. Te grupe
otwiera artykut Isabelli Zotedziowskiej i Katarzyny Gotgbek dotyczacy wieloletniego projektu ,,Korpus tekstow i korespon-
dencji Jana Dantyszka” (,,Corpus of Ioannes Dantiscus’ Texts & Correspondence”, s. 69-76). Autorki podzielily si¢ w nim
problemami cyfrowych edycji zrédet dokumentowych, czyli trudno$ciami ze stworzeniem jednolitej bazy danych, w ktorej
trzeba zebra¢ teksty o réznorodnym charakterze. Kolejne dwa artykulty zwigzane z trwajacymi projektami edycji to Piotra
Olinskiego Anmerkungen zu einem Editionsvorhaben zu einem kirchlichen Rechnungsbuch ,, Liber censuum sancti Johannis *
(s. 115-124) oraz Die mittelalterlichen Rechnungen der Thorner Kirchen — Bearbeitung, Edition, Digitalisierung. Vorstel-
lung eines Projektes Alicji 1 Marcina Sumowskich (s. 125-146). Obydwa teksty powstaly w ramach projektu zaplanowa-
nego na lata 2017-2021 pt. ,,Sredniowieczne rachunki ko$ciotow torunskich — opracowanie, edycja, digitalizacja/Medieval
accounts of Torun’s churches — study, edition, digitalization”, finansowanego przez NCN, a kierowanego przez P. Olinskiego.
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Kierownik projektu omowit dzieje i forme ksiegi rachunkowej kosciota §w. Janow w Toruniu, wskazujac jednoczesnie na
warto$¢ badawcza tego typu zrodel. A. i M. Sumowscy — cztonkowie zespotu badawczego — zajeli si¢ z kolei pozostatymi
rachunkami torunskich kosciotow, omawiajac roznorodnosc ich tresci oraz sposob ich powstawania. Cato$¢ uzupetniajg roz-
wazania zwigzane z problematyka edycji, w ktorych za najlepszy sposob Autorzy uznaja edycje¢ cyfrowa umieszczong na
stronie internetowej', taczaca tradycyjng transkrypcje tekstu z fotografig oryginatu. Artykut koficzy opis wszystkich 16 jed-
nostek aktowych, ktére maja by¢ opublikowane w sieci w ramach projektu. Inny projekt poswiecony ksiggom rachunko-
wym zaprezentowali Marcin Grulkowski i Bettina Schroder-Bornkampf w artykule Rechnungsbiicher der Stettin-Danziger
Kufmannsfamilie Loitz — ein neuest Editionsprojekt (s. 201-220). Byt to migdzynarodowy projekt ,,Rechnungsbiicher der
Stettin-Danziger Kaufmannbankiersfamilie Loitz als Quelle fiir die Rekonstruktion der wirtschaftlichen und kulturellen Netz-
werke in Nord- und Ostmitteleuropa des 16. Jahrhunderts”, finansowany ze $rodkéw rzadu Republiki Federalnej Niemiec,
realizowany w Instytucie Historii Sztuki (Institut fiir Kunstgeschichte) na Ludwig-Maximilians-Universitidt Miinchen pod
kierownictwem Aleksandry Lipinskiej. Omoéwiony projekt obecnie juz funkcjonuje i mozna z niego korzysta¢ na stronie:
https://www.geldkunstnetz.gwi.uni-muenchen.de/. Opublikowane rachunki pozwalaja na analize dziejow finansow i handlu
w potudniowej strefie Baltyku, na odtwarzanie sieci kontaktow spotecznych Loitzow (na stronie internetowej przy pomocy
charakterystycznych grafow) oraz na analiz¢ informacji o towarach, ktorymi obracano w handlu. O swoim trwajacym pro-
jekcie wydawniczym poinformowat rowniez Tomas Sterneck, ktory konczyt wowczas przygotowanie do druku tradycyjnej
papierowej edycji kopiariusza miejskiego Ceskych Bud&jovic z 1629 r. (s. 221-240). Projekt ten ujrzat $wiatto dzienne nie-
dhugo po konferencji w postaci publikacji Vérnost a zrada v ohrozeném mésté. Prameny k politické komunikaci Ceskych
Budéjovic na pocatku stavovského povstani (1618) (wyd. 2019).

Uwagi metodyczne zwigzane z edytorstwem zrodet zawarte zostaly w artykutach Helmuta Flacheneckera, Tobiasa Bausa,
Anny Skolimowskiej i Wolfganga Wiista. Najpierw H. Flachenecker w artykule Von Viertelmeistern und anderen stddtischen
Amtern. Zu Editionsgrundlagen von Stadtbiichern im Hoch- und Spdtmittelalter (s. 163—178) zwrécit uwage na edycje poznosred-
niowiecznych ksiag miejskich i niedostatki ich indekséw rzeczowych, ktore w wigkszosci nie zawierajg informacji o mniej
znanych urzedach miejskich. Autor pokazuje ten fakt na przyktadzie urzedu mistrza kwartatowego (Viertelmeister), ktory tylko
pozornie zdaje si¢ urzedem mniej znaczacym, co H. Flachenecker wyraznie obrazuje w swoim tek$cie. Dalej T. Baus dysku-
tuje z opublikowanym w 2008 r., a ogltoszonym w ramach jednej z pierwszych konferencji cyklu?, ,,dekalogiem” Matthiasa
Thumsera do edycji niemieckoj¢zycznych zrodet historycznych (s. 189-200). Propozycje zmian ,,dekalogu” Autor stworzyt
podczas wlasnej pracy nad wydaniem najstarszej ksiggi miejskiej Mergentheim, bedacego stolica jednej z komandorii zakonu
krzyzackiego w Europie Zachodniej. Badacz zwraca uwage przede wszystkim na koniecznos¢ zaznaczania wszystkich zmian
wprowadzanych w tekscie zrodla przez edytora (facznie z emendacjami ewidentnych bteddéw pisarza), zaznaczania w komen-
tarzach wszelkich skreslen, nadpisan i tekstow marginalnych, na nieodzownos$¢ wyposazania edycji w dwa niezalezne aparaty
naukowe: jeden z komentarzami jezykowymi, a drugi — historycznymi. W 2019 r. zapewne niezwykle interesujace musiato by¢
wystapienie i artykut Anny Skolimowskiej Applying Handwritten Text Recognition in Scholarly Source Editing. Case of the
“Corpus of loannes Dantiscus’ Text & Correspondence” (s. 253-264), w ktorym pokazala, jak bardzo prace nad transkrypcja
tekstu pisanego przyspieszy¢ moze sztuczna inteligencja. Autorka omdéwita bowiem proby przyspieszenia odczytu niemiecko-
jezycznych listow Jana Dantyszka przy pomocy platformy Transkribus. W podsumowaniu ocenia to narzg¢dzie jako a revolu-
tionary tool (s. 263). Juz w momencie publikacji artykulu Autorka wiedziata, ze platforma zostata udoskonalona i wszystkie
dziatania zwigzane z uczeniem Al neografii gotyckiej nie sa juz potrzebne. Po trzech latach wiadomo, ze Transkribus czyta
za nas, cho¢ na razie jego odczyty i tak musza by¢ kolacjonowane przez §wiadomego badacza. W koncowej czesci tej grupy
tekstow Wolfgang Wiist w artykule Fiirstenarchive im Spiegel neuer und dlterer Editionsprojekte. Fallstudien zu den Adels-
héusern Castell, Fugger und Schwarzenberg (s. 265-290) postawit wazne pytanie o to, ktore dokumenty wydawaé w sytuacji,
gdy od p6znego $redniowiecza ,,produkcja dokumentowa” narasta w sposdb masowy i seryjny.

Tom zamykaja cztery artykuty poswigcone co prawda edycjom, ale zrodet zupetie innych niz kroniki czy ksiggi urzedowe.
W pierwszym Joachim Zdrenka zadal przewrotne pytanie o to, czy wspoétczesna nauka historyczna potrzebuje jeszcze epigra-
fikow (s. 291-304). Autor pokazuje kilka przyktadow, jak niedbale podchodzi si¢ obecnie do Zrodet epigraficznych, ktore sa
jednym z wazniejszych zrodet genealogicznych. Sam artykut powstat w wyniku prowadzonego wowczas przez J. Zdrenke od
15 lat projektu (zainicjowanego przez Jozefa Szymanskiego w 1973 r.) ,,Corpus Inscriptionum Poloniae” dla wojewddztwa
lubuskiego, zakonczonego 13-tomowa edycja tradycyjna, czyli drukowang. Nastepne artykuly, Kathariny Kemmer i Bene-
dikta Weiganda, zwigzane sg z projektem prowadzonym przez Forschungstelle Deutscher Orden der Universitit Wiirzburg,
ktorego celem jest zebranie i naukowa publikacja w otwartym dostepie pieczeci urzedow i urzednikow zakonu krzyzackiego.
K. Kemmar, ktéra kieruje projektem badawczym ,,Siegel des Deutschen Ordens”, przedstawita jego zatozenia i gtdéwne linie
prac nad jego realizacja (s. 305-314). B. Weigand natomiast, ktéry w ramach wspomnianego wyzej projektu prowadzit kwe-
rend¢ w Archiwum Panstwowym w Toruniu, przedstawit wyniki swojej pracy oraz zaprezentowal kilka pieczeci z torunskich
zbiorow (s. 315-322). Tom konczy artykut Tomasza Paneckiego, ktory w tekécie Old Maps into the Digital. Gaul/Raczynski
Map Edition (s. 323-338) omawia finansowany przez NCN projekt ,,Cyfrowe edycje map dawnych: perspektywy i ograni-
czenia na przykladzie «Mapy topograficznej, wojskowej i statystycznej Wielkopolski» (1807—1812)”, opracowanej w latach

! Zob. <http://www.rachunki.tnt.torun.pl/>, strona nadal w opracowaniu, stan na 18.02.2023.

2 M. Thumser, Zehn Thesen zur Edition deutschsprachiger Geschichtsquellen (14.—16. Jahrhundert), w: Editionswissenschaftliche Kolloquien 2005/2007.
Methodik, Amtsbiicher, Digitale Edition, Projekte, red. M. Thumser, J. Tandecki, A. Thumser, Torun 2008, s. 13—19.
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1807-1812 przez Ernesta Gaula, a wydanej przez Edwarda Raczynskiego. Projekt obecnie jest rowniez zakonczony, a jego
efekty mozna wykorzystywaé dzigki portalowi internetowemu Atlas Fontium oraz specjalnej monografii poswigconej edycji’.
W podsumowaniu stwierdzi¢ nalezy, ze okreslone we wstepie cele publikacji zostaty osiagnigte. Z artykulow wynika jasno,
ze stare i nowe metody wydawnicze bardzo réznia si¢ od siebie. Zaskakiwa¢ moze jednak fakt, ze Autorzy, ktorzy zabieraja
glos w tej sprawie (J. Mozdzen, M. Zdanek), sa zdania, Ze nie potrzebna jest reedycja tych starszych wydan. Jak wydawac
wspotczesnie? Na to pytanie dominuje odpowiedz — elektronicznie, ze skanami zrodta (M. Zdanek, A. Sumowska/M. Sumow-
ski, P. Olinski, M. Grulkowski/B. Schroder-Bornkampf, T. Baus). Sa jednak i tacy, ktorzy pozostaja przy tradycyjnej edycji
drukowane;j (S. Polechow, T. Katuski, J. Kilian), zaopatrzonej w rozbudowane regesty oraz doglebne komentarze dotyczace
jezyka i struktury tekstu. Warto tez na koniec podkresli¢, ze po zakonczeniu pandemii COVID-19 cykl spotkan wraca do obiegu
naukowego, a Redaktorzy na wrzesien 2023 r. zapowiedzieli kolejna konferencje, ktora odbedzie si¢ w Toruniu.

Agnieszka Gut
Instytut Historyczny
Uniwersytet Szczecinski

Wojciech Jasinski, Legenda Krystiana — autentyk czy mistyfikacja? Zywot i meczeni-
stwo sw. Waclawa i Ludmily w swietle analizy historycznej i filologicznej. Studium
Zrodloznawcze, Wydzial Historii UAM, Poznan 2020, ss. 176, faks.

Vita et passio sancti Wenceslai et sanctae Ludmile ave eius, zwana Legenda Krystiana, jest najobszerniejszym dzietem
hagiograficznym czeskiego $redniowiecza, dynastyczng wersja zywotow §w. Ludmity i $w. Wactawa oraz kronika poczatkow
panstwa czeskiego. Od momentu jej odkrycia (XVII w.) w historiografii toczyt si¢ spor o to, czy 6w zabytek pismiennictwa
pochodzi z X w., czy tez jest duzo pdzniejsza kompilacja. Chociaz dzisiaj wickszo$¢ badaczy uznaje jego ,,prawdziwosc”, to
jeszeze niedawno zdarzali si¢ tacy, ktorzy ja kwestionowali'. Czeska mediewistyka obejmuje szereg publikacji poswigconych
tej Legendzie (warto wymieni¢ chociazby wydang kilka lat temu ksigzke Davida Kalhousa, na ktora zreszta czgsto powo-
luje sie Autor recenzowanej monografii’). Zagadnienie to bylo obecne rowniez w badaniach polskich historykow, zwlaszcza
ostatnich kilkudziesigciu lat’. W tym kontek$cie wydaje si¢ niemal niemozliwe, Ze mozna na ten temat powiedzie¢ jeszcze
co$ nowego. Publikacja Wojciecha Jasinskiego jest przyktadem, ze ta sztuka moze si¢ udaé. Przedstawit on nieco inne od
dotychczasowych podejécie do problemu i wykorzystal nowe metody pracy ze zréodtem. Przyniosto to interesujace rezultaty,
ktore w znacznej mierze potwierdzity od strony filologicznej i porownawczej ustalenia najnowszej historiografii dotyczacej
Sw. Wactawa opowiadajacej si¢ za autentycznoscig Legendy, czyli jej pochodzeniem z X w.

Jak mozna dowiedzie¢ si¢ ze strony redakcyjnej i ze wstepu, badania byly prowadzone w ramach projektu grantowego
NPRH (nr 0046/NPRH3/H11/82/2014) pt. ,,Dzieje (archi)diecezji poznanskiej — X—XX w. U zrodet polskiego chrzeécijanstwa
i Kosciota”. Cato$¢ sktada si¢ z czterech rozdziatow o zréznicowanej objetosci. Przed kartg tytutowa znalazta si¢ ilustracja
przedstawiajaca k. 24b z tzw. Kodeksu Drazickiego (XIV w.; Archiv Prazského hradu, sygn. GS5), zawierajaca poczatek tek-
stu Legendy Krystiana.

Rozdziat pierwszy, zatytutowany Legenda Krystiana w historiografii — wokot autora i jego dzieta, omawia dotychczasowy
stan badan nad tym zabytkiem piSmienniczym, przedstawiajac dyskusj¢ o czasie jego powstania i tworcy, jaka toczyla si¢
wsrod naukowcodw zajmujacych si¢ ta problematyka od potowy XVII w. az do dzisiaj. Jak podsumowat W. Jasinski, ,,Mato
ktére zrodta doczekaty si¢ tak znaczacej historiografii oraz uwagi” (s. 24).

W kolejnym rozdziale przedstawiono rytmik¢ omawianej Legendy na podstawie najnowszych badan tacinskiej prozy
sredniowiecznej. Analizy miaty pomdc w ustaleniu, w jakim stopniu autor Vita et passio sancti Wenceslai et sanctae Ludmile
ave eius byl wytrawnym stylista, oraz rozstrzygnac, ktory z paralelnych tekstow jest pierwotny, a ktory wtorny, co zblizyto
Autora do odpowiedzi na pytanie o czas powstania utworu. Dzigki tym badaniom mozliwe stato si¢ zrewidowanie wyktadni
Jarostawa Ludvikovskiego®, ktora w dobie wprowadzenia do badanh nad rytmika programéw komputerowych mocno si¢ juz

Zob. <https://atlasfontium.pl/mapa-gaula-raczynskiego/#identifier 0 2346> [dostep: 19.02.2023]; T. Panecki, Diugie Zycie dawnych map. Opracowanie
cyfrowej edycji mapy Gaula/Raczyrhiskiego (1:125 000, 1807-1812), Warszawa 2021.

Dyskusje od nowa rozpoczat P. Kubin, Znowu o Kristiana, w: Od knizat ke kralii. Shornik ku prilezitosti 60. narozenin Josefa Zemlicky, red.
E. Dolezalov4, R. Siminek, Praha 2007, s. 63-72.
D. Kalhous, Legenda Christiani and Modern Historiography, Leiden 2015.

©

M.in. J. Banaszkiewicz, Gumpold, Vavrinec a Kristian, ¢ili kratce o tom, jak se snéznd a severni Bohemia stavala soucasti , pozehnané* Evropy,
w: Dé&jiny ve véku nejistot, red. J. Klapsts, E. Pleskova, J. Zemlicka, Praha 2003, s. 47-52; J. Sobiesiak, Bolestaw II Przemyslida (1999). Dynasta
i jego panistwo, Krakéw 2006; A. Kuzmiuk-Ciekanowska, Swiety i historia. Dynastia Przemyslidow i jej bohaterowie w dziele mnicha Krystiana,
Krakow 2007; J. Nastalska-Wisnicka, Rex martyr. Studium zZrodtoznawcze nad legendg hagiograficzng sw. Wactawa (X—=XIV w.), Lublin 2010.

4 J. Ludvikovsky, Rytmické klauzule Kristianovy legendy a otdzka jejiho datovani, ,,Listy filologické”, 75, 1951, s. 169-190.
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zdezaktualizowala. Zakwestionowany zostal przede wszystkim poglad, wyznawany przez wigkszos$¢ czeskich mediewistow, ze
dzieto Krystiana jest jednolite pod wzgledem stylistycznym. Wedtug W. Jasinskiego samodzielnie przez Krystiana napisanymi
fragmentami sa: Prolog, kilkuzdaniowy zwrot do biskupa Wojciecha z rozdziatu siodmego i w jakiej$ czesci opis meczenstwa.
Pozostate watki wskazuja na zapozyczenia z innych utworéw, ktorych jednak dokonano wedlug réznych kluczy: kopiowano
bez wigkszych zmian (opis wizji Wactawa z Legendy Gumpolda) albo gruntownie przerabiano. Owa niejednorodnos¢ tekstu
nie $wiadczy jednak, ze tekst wyszedt spod pidra wielu autorow.

Ustalenia poznanskiego Badacza zwigzane z rytmika znalazly potwierdzenie w szczegolowej analizie filologicznej tek-
stu i jego leksyki, przeprowadzonej w rozdziale trzecim pt. Badania tekstualne nad Legendq Krystiana i inng hagiografig
Sw. Wactawa i sw. Ludmily. Jest on najobszerniejszy (obejmuje az 90 stron, czyli ponad 50% ksigzki), ale tez najbardziej inte-
resujacy 1 najcenniejszy w kontekscie zrodloznawczym. Przy badaniach porownawczych wykorzystane zostaty specjalne pro-
gramy komputerowe stuzace do porownywania tekstow lacinskich, by wykazaé¢ ich podobienstwo (lub jego brak) w zakresie
konkretnych fraz i catych zdan, oraz aby wskaza¢, jaki procent stow wystepujacych w tek$cie pierwszym znalazt si¢ réwniez
w tekscie drugim (ogoélne podobienstwo miedzy zrodtami).

Na poczatku rozdziatu opisano imponujaca podstawe rekopismienna, z ktorej korzystal Autor recenzowanej monografii.
Przeanalizowat on ponad 20 kodeksow zawierajacych kopie Legendy Krystiana badz jej fragmenty. Wiemy, Ze na ich podstawie
na nowo ustalit tekst tego utworu, réznigcy si¢ znacznie od dotychczasowych jego edycji, w tym najbardziej znanej, przygo-
towanej przez J. Ludvikovskiego®. W. Jasinski zamiescit go w aneksie rozprawy doktorskiej, ale niestety pominat w wydanej
monografii®. By¢ moze nalezatoby przygotowac osobne polskie wydanie tego niezmiernie waznego zrodta, co bytoby warto-
sciowa pomoca dla badaczy zajmujacych si¢ dziejami $redniowiecznych Czech.

W dalszej cze$ci rozdziatu przeprowadzono szczegdtowe pordwnanie zachowanych kopii Legendy Krystiana z pozostata
hagiografig ,,Swictowactawska”, w tym jej zalezno$¢ od Crescente fide (w réznych redakcjach), Legendy Gumpolda i Fuit in
provincia Bohemorum. Badania prowadzone przy uzyciu programu komputerowego wykluczyly powiazania Legendy z Licet
plura i Oportet nos fratres. Udowodniony zostal natomiast wptyw Vita et passio sancti Wenceslai et sanctae Ludmile ave eius
na powstanie Diffundente sole i Oriente sole I.

Niewatpliwym osiagnieciem W. Jasinskiego jest rewizja filiacji najstarszych zywotow $w. Wactawa dokonanej przez
Dusana Trestika’. Autor recenzowanej ksigzki odrzucit mianowicie istnienie tzw. Legendy X, przekonujaco dowodzac, ze
Krystian opierat si¢ po prostu na jednym z rekopisow Crescente fide, zblizonym do znanych dzi§ redakcji. Uznat ponadto,
Ze ta ostatnia powstala z inspiracji biskupa Wojciecha migdzy 980 a 983 r. w Pradze, a nie w Ratyzbonie, jak dotad sadzono.

Ostatni, czwarty rozdzial monografii ma charakter podsumowujacy. Potwierdzono w nim autentycznos¢ Legendy Krystiana
i jej datowanie na druga potowg X w. oraz autorstwo Strachkwasa-Krystiana, syna Bolestawa I Srogiego, mnicha klasztoru
$w. Emmerama w Ratyzbonie.

Jednym z gtéwnych celow, jakie postawit przed sobg Autor, byta odpowiedZ na pytanie, jaka role w rozwoju i powstaniu
kultu $w. Wactawa odegral biskup praski Wojciech. Wedlug niego pdzniejszy Swigty zainspirowat powstanie trzech zywo-
tow — Crescente fide®, Legendy Gumpolda i Legendy Krystiana. Mogt by¢ takze po$rednim informatorem Wawrzynca z Monte
Cassino, jako ze przebywal w tamtejszym klasztorze na przetomie 989 i 990 r., i pozostawit tam r¢kopis Legendy. Z tymi
prowadzonymi z niezwykla erudycja wywodami mozna si¢ zgodzi¢. Pewne watpliwosci moze budzi¢ jedynie teza, ze w prze-
ciwienstwie do Stawnikowicow Przemyslidzi byli niechgtni kultowi $w. Wactawa i zgodzili si¢ na jego rozwdj jedynie pod
przymusem. Juz Bolestaw I byt przeciez §wiadomy mozliwosci wykorzystania rodzacego si¢ kultu w staraniach o utworzenie
wlasnej diecezji w Pradze. Bez jego zgody nie mozna byloby tez przeprowadzi¢ translacji relikwii mg¢ezennika do kosciota
$w. Wita, ktora w tamtym czasie miala warto$¢ kanonizacji. Wypada takze wspomnie¢, ze na zamowienie Emmy, wdowy
po Bolestawie 11, sporzadzony zostat tzw. kodeks z Wolffenbiittel z Legenda Gumpolda i miniatura dedykacyjna, na ktorej
wyobrazona byta donatorka catujaca stopy Meczennika. Zresztg takze Legenda Krystiana ma w duzej mierze charakter dyna-
styczny i stawi rod Przemyslidow.

Monografia W. Jasinskiego jest nieco zmieniona wersja rozprawy doktorskiej przygotowanej pod kierunkiem prof. Jozefa
Dobosza na Wydziale Historycznym (dzi$: Wydziale Historii) w Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Owe
zmiany wida¢ szczego6lnie w przypadku czwartego rozdziatu monografii, ktory zostal nieco sztucznie ,,wyciety” z czesci
doktoratu po$wigconej analizie leksykalnej. Stad tez jego tytul nie do konca oddaje tres¢, brzmi bowiem Legenda Krystiana
a pozostate zywoty sw. Wactawa i sw. Ludmily, tymczasem znajdujemy w nim interesujace rozwazania o datacji i autentycz-
nosci analizowanego tekstu, a nastgpnie probe odpowiedzi na pytanie, kim byt Krystian.

Pewne zastrzezenia budzi bibliografia zatacznikowa i jej kompletno§é. W wykazie zrédet pominiete zostaly kodeksy
r¢kopismienne Legendy Krystiana, chociaz zostaly oméwione na poczatku rozdziatu trzeciego (3.1. Podstawa rekopi-
Smienna). Gdyby Autor recenzowanej monografii konsekwentnie pominal wszystkie archiwalia, z jakich korzystat, mozna
byloby uzna¢ to za zabieg celowy. Jednak w przypadku Crescente fide 1 Legendy Gumpolda zostaly one w bibliografii
wymienione. Ponadto w spisie literatury znalazt si¢ opis publikacji Aleksandra Christofovica Vostokova zamieszczonej

> Legenda Christiani vita et passio sancti Wenceslai et sancta Ludmille ave eius, wyd. J. Ludvikovsky, Praha 1978 (repr. 2000).

¢ Jej tekst jest dostepny dzieki Repozytorium UAM, <https://repozytorium.amu.edu.pl/handle/10593/23589> [dostep: 10.07.2023].
7 D. Tiestik, Pocatky Premyslovcii. Vstup Cechii do déjin (530-935), Praha 2008, s. 248.

8 Autor recenzowanej monografii postawil nawet ostrozna hipotezg, ze Crescente fide mogto wyjs¢ spod piora $w. Wojciecha (s. 109).
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w czasopi$mie ,,Moskovskij Vestnik™, ktora jest edycja Pierwszej Legendy Starostowianskiej, powinna zatem by¢ umiesz-
czona w czgsci ,,Pozostate zrodta”.

Streszczenie polskie zostato do ksiazki dodane raczej przypadkowo, gdyz tresciowo rézni si¢ od wersji angielskiej, na
dodatek zawiera drobne usterki. Wydaje si¢, ze mamy do czynienia z przerobionym autoreferatem lub streszczeniem rozprawy
doktorskiej, ktorego zawarto$¢ niezupetnie odpowiada zawartosci ksigzki. Przy wymienianiu poszczegdlnych czgsci ksigzki
omytkowo nie zostal podany rozdzial trzeci, natomiast jego tres¢ zostata uj¢ta jako rozdzial czwarty, a faktyczny rozdziat
czwarty w ogdle pominigto.

Mimo tych drobnych niedociagnigé trzeba podkresli¢, Ze recenzowana publikacja jest wazna z punktu widzenia badan nad
hagiografiag sw. Wactawa. Wykorzystuje nowe mozliwosci analizy zrodel, jakie daja specjalistyczne programy komputerowe.
Przynosi nowe ustalenia i potwierdzenie powstania Legendy Krystiana pod koniec X w. Praca ta zainteresuje wiec wszystkich
badaczy zajmujacych si¢ wezesnymi dziejami Czech.

Joanna Nastalska-Wisnicka

Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta 11
Biblioteka Uniwersytecka

Lublin

Cosmae Pragensis Chronica Bohemorum. Cosmas of Prague, The Chronicle
of the Czechs, wyd. Janos M. Bak, Pavlina Rychterova, ttum. Petra Mutlova,
Martyn Rady, wspolpr. Libor Svanda, wstep i przyp. Jan Hasil, wspélpr. Irene
van Rensvoude, Central European Medieval Texts, t. 10, Central European
University Press, Budapest-New York 2020, ss. 564, nlb., il. 3

W ramach serii Central European Medieval Texts [dalej: CEMT] ukazato si¢ dwujezyczne, tacinsko-angielskie wydanie
Kroniki Czechow Kosmasa (zm. 1025), czeskiego duchownego i dziekana kapituly praskiej, autora najstarszej facinskiej $red-
niowiecznej kroniki dotyczacej historii ziem czeskich spisanej by¢ moze w latach 1019-1025. Publikacj¢ przygotowano na
podstawie ostatniej krytycznej edycji autorstwa Bertolda Bretholza'. Angielskie thumaczenie opracowano za$ specjalnie
na potrzeby tego wydania, warto jednak wspomnie¢, ze w 2009 r. ukazato si¢ angielskie ttumaczenie Kroniki autorstwa Lisy
Wolverton (s. IX)%

Edytorzy dedykowali ksiazke pamigci Dusana Trestika (1933-2007), ponadto w tomie znajduje si¢ wspomnienie 0 Wspot-
edytorze, ktorym byt Janos M. Bak, zmarty w 2020 r. Sami Wydawcy uznaja recenzowana prac¢ za wyjatkowa, poniewaz
pracowala nad nig najliczniejsza grupa osob sposrod wszystkich tekstow wydanych dotychczas drukiem w ramach serii
CEMT. Prace te sfinansowata Austriacka Fundacja Nauki (Fonds zur Férderung der wissenschaftlichen Forschung).

We wstepie (Introduction) Wydawcy podali podstawowe informacje o autorze i czasie powstania Kroniki. Omowili row-
niez rekopisy zawierajace jej tekst. Przy tej okazji wspomnieli, ze — jak mozna wnioskowac ze stow Autora — Kosmas mogt
sporzadzi¢ kilka wersji kroniki i wysyta¢ ja do roznych przyjaciot, zostawiajac sobie jedng kopig (s. XV—XVI). Przedstawiono
zyciorys kronikarza, wspominajac zaréwno jego rodzing i przodkow, jak i edukacje oraz karier¢ koscielna. Wydawcy wskazali
tez, ze dzigki petieniu funkcji dziekana praskiej kapituty mogt on przebywac blisko panujacego i elit politycznych Kroélestwa
Czeskiego. W nastepnej czegsci wprowadzenia omoéwiono sama Kronike (s. XXVI-XXXII), gatunek, motywy i styl utworu
(s. XXXII-XXXVII). Przedstawiono rowniez lektury Kosmasa z uwzglednieniem tych, ktore mogly do niego dotrze¢ w Liege,
gdzie pobierat nauki. Wydawcy wskazali, ze edukacje praskiego dziejopisa mogla wspotksztattowac Kronika biskupow Liege autor-
stwa Herigera z Lobbes i Anzelma z Liége, ktora powstata na zamowienie biskupa Li¢ge Notkera (s. XXX VII-XLI)’. We wstepie
omowiono takze tradycj¢ wyrosta na kronice Kosmasa, od kontynuatorow az po wspotczesne czeskie thumaczenia (s. XLII-LIV).

Edycja zostala przygotowana na podstawie zasad stosowanych w serii CEMT. Tekst zrédta podano za wczeéniejszym
wydaniem B. Bretholza, przy czym niemal zupehie zaniechano informowania o wariantach obecnych w aparacie krytycznym
tej edycji. Pominigto takze dodatki i kontynuacje, z wyjatkiem przytoczenia ($ladem edycji B. Bretholza) narracji o zatozeniu
klasztoru w Sazawie (s. 429-453; wydanie w oryginale i angielski przektad). Nowoscig edycji jest zaznaczanie obecnej w tek-
Scie prozy rytmicznej, o ile rytmizowany fragment przekraczat dlugos¢ jednego wiersza. Jesli chodzi o angielskie ttumaczenie,
Wydawcom udato si¢ osiagna¢ klarowny i czytelny tekst. Korzystali z zasad, jakie wypracowano w wydaniu kroniki Galla

° Skazanie ob ubienii sv. Vaceslava, kndza cesskogo, wyd. A.Ch. Vostokov, ,,Moskovskij Vestnik”, 17, 1827, s. 82-94.

Die Chronik der Béhmen des Cosmas von Prag, oprac. W. Weinberger, wyd. B. Bretholz, MGH SS, n.s., t. 2, Berlin 1923.
Cosmas of Prague, The Chronicle of the Czechs, tham, wstep i przyp. L. Wolverton, Washington, D.C. 2009.

Geschichtsquellen des deutschen Mittelalters, <http://www.geschichtsquellen.de/werk/2755>, <http://www.geschichtsquellen.de/werk/486> [dostep:
22.08.2022]; Narrative Sources, <https://www.narrative-sources.be/naso_link en.php?link=98> [dostep: 22.08.2022]; Herigeri et Anselmi Gesta
episcoporum Tungrensium, Traiectensium et Leodiensium, wyd. R. Kopke, MGH SS, t. 7, Hannover 1846, s. 134-161.
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Anonima w ramach serii CEMT*. Ponadto wsparli si¢ na dotychczasowych ttumaczeniach kroniki Kosmasa na inne j¢zyki.
Duzym problemem byto dla Thumaczy oddanie w jezyku angielskim tytutow, instytucji i terminéw nieposiadajacych doktad-
nego odpowiednika w tym jezyku. Trudno$¢ t¢ powicksza takze to, ze wiele nazw wlasnych pojawia si¢ jedynie w kronice
Kosmasa. Dtuzsze fragmenty liryczne zostaty przetozone z zachowaniem ich poetyckiego charakteru. W przypisach Wydawcy
przede wszystkim identyfikowali cytaty i wyjasniali sprawy, ktére osobom niezaznajomionym z historig Czech i panstw oscien-
nych mogly wydawac si¢ niezrozumiate.

Wydanie, jak wspomniatem, zostalo przygotowane na podstawie edycji B. Bretholza w serii MGH. Zajmuje ono w edycji
428 strony, przy czym na stronach verso znajduje si¢ tekst facinski, a na stronach recto angielskie ttumaczenie. Przypisy zostaty
odpowiednio skorelowane dla obu jezykéw i umieszczano je ponizej obydwu tlumaczen w jednym ciggu (s. 1-428). Po edy-
cji Kroniki Kosmasa zamieszczone zostalo wydanie fragmentu o utworzeniu klasztoru w Sazawie (s. 431-453), poprzedzone
krotkim wstgpem (s. 429-430). Zatacznik z tekstem o losach tej fundacji podany zostat w taki sam sposob, jak zasadnicze
teksty tacinski i angielski wydania Kroniki Czechow. Edycj¢ zamyka bibliografia (s. 455-476) oraz indeksy: osob (s. 477-488),
geograficzny (s. 489-491) i cytowanych tekstow (s. 492-499), a takze dwie mapy Czech (pierwsza przedstawia topogra-
fie Pragi i jej okolic, druga zas Czechy we wczesnym sredniowieczu; s. 500 i 501) oraz drzewo genealogiczne wybranych
Przemyslidow, przygotowane przez Davida Kalhousa (s. 503).

Wojciech Jasinski
Instytut Slawistyki
Polska Akademia Nauk
Poznan

Reginald of Durham, The Life and Miracles of Saint Godric, Hermit of Fin-
chale, wyd. Margaret Coombe, Oxford Medieval Texts, Oxford University
Press, Oxford 2022, ss. CXVI+955

Posta¢ $w. Godryka z Finchale (ok. 1070/1080—1170) budzi duze zainteresowanie badaczy juz od ponad wieku. Opisy
awansu spolecznego chtopa, w szczegdlnosci w pelnym Sredniowieczu, zdarzaja si¢ w tekstach zrodlowych rzadko i najcze-
Sciej sa jedynie ttem dla istotniejszych, z punktu widzenia tworcy zrédta, wydarzen. Przygotowana przez Margaret Coombe
dwujezyczna (angielsko-tacinska) edycja zrodtowa Zywotu sw. Godryka piéra X1l-wiecznego benedyktyna Reginalda z Durham
pozwala na lepsze poznanie i spopularyzowanie tej postaci.

Omawiana pozycja nie jest pierwsza edycja tego zrodta. Ta bowiem ukazala si¢ juz w 1845 r., a jej autorem byt Joseph
Stevenson!. Mimo wspolnej podstawy, wydanie M. Coombe znaczaco rézni si¢ od edycji XIX-wiecznej. W istocie jed-
nym z celéw przyjetych przez Edytorke jest ,,publikacja zrédtowa wolna od edytorskich interwencji Stevensona” (s. XXVI,
thum. K.B.). Autorka zarzuca mu potaczenie w jedng catos¢ kilku wersji zrodta o roznej datacji. Najbardziej jaskrawym
przypadkiem jest wlaczenie do tekstu XII-wiecznego fragmentow pochodzacych, wedhug ustalen Badaczki, z XVI-wiecznej
wersji Zywotu. W nowej edycji Autorka zdecydowata sie pozostawié te ,,interwencje” J. Stevensona, jednoczeénie wyraznie
oznaczajac i oddzielajac te fragmenty od reszty tekstu zrodtowego. Zachowany réwniez zostat podzial na rozdziaty zapropo-
nowany przez wczesniejszego wydawce.

Rownie wazng réznica migdzy obydwoma wydaniami jest wprowadzenie ttumaczenia zrédta na jezyk angielski. U J. Ste-
vensona tekst zrodtowy podany jest bowiem jedynie po tacinie. Zgodnie z wymogami edytorskimi serii Oxford Medieval Texts
na stronach paginowanych parzyscie znajduje si¢ tekst w oryginalnym jezyku Zrddta, na stronach sgsiednich jego angielskie
tlumaczenie.

Edytorka przygotowata szczegdlowy spis wszystkich rekopisow Zywotu, jak rowniez innych kodeksow traktujacych o osobie
Godryka. t.acznie wymienia ich 17, w tym 14 bedacych wersjami Zywotu (s. LVIII-LXIV). M. Coombe nie ogranicza si¢ jedynie
do wyliczenia manuskryptéw z miejscem ich obecnego przechowywania, lecz doktadnie opisuje kazdego z nich, proponujac datacje
i mozliwg proweniencje¢. Kazdorazowo podaje informacje dotyczace wygladu r¢kopisu, w tym iluminacji i uktadu tekstu. Dzieli
je rowniez na pi¢¢ kategorii. Pierwsza z nich zawiera tylko manuskrypt Reginalda z Durham datowany na koniec XII w. Kolejne
dwie dotycza utwordw sporzadzonych na podstawie dzieta Reginalda przez dwoch mnichéw tworzacych na przetomie XII 1 XIIT w.,
Waltera i Godfryda — co warto podkresli¢, rowniez pochodzacych z konwentu w Durham. Wymienia si¢ tam takze pozniejsze
ich wersje (od XIV do XVII w.). Kategoria czwarta zawiera zespot trzech pozniejszych wersji Zywotu (dwie z XIII w. i jedng
XVI-wieczna). W ostatniej grupie M. Coombe skupita manuskrypty zawierajace szczatkowe informacje o Godryku z Finchale.

4 Gesta principum Polonorum. The Deeds of the Princes of the Poles, wyd. J.M. Bak, thum. i przyp. P.W. Knoll, F. Schaer, wstep T.N. Bisson, Buda-
pest—New York 2003.

U Libellus de vita et miraculis S. Godrici, heremitae de Finchale, auctore Reginaldo Monacho Dunelmensi, adjicitur appendix miraculorum, Publications
of the Surtees Society, [t. 20], wyd. J. Stevenson, London—Edinburgh 1845.
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We wstepie poprzedzajacym wihasciwy tekst zrodta M. Coombe formutuje kilka nowatorskich tez, a takze rozwija dotych-
czas niewystarczajaco rozpoznane zagadnienia z Zywotu sw. Godryka. Edytorka rozbudowuje, zapoczatkowane przez Victorie
Tudor, badania nad stylem pisarskim Reginalda2. Po raz pierwszy zwraca ona uwagg na rytmicznosé¢ tekstu Zywotu. Analizu-
jac uzywane przez Reginalda facinskie konstrukcje gramatyczne, Badaczka dochodzi do wniosku, ze przy tworzeniu utworu
autor nie tylko wzorowal si¢ na psatterzach (wskazuje szczegdlnie na Psalmy Dawidowe), lecz rowniez celowo ksztattowat
dzieto tak, aby czytalo si¢ je jak psalmy.

M. Coombe zrywa takze z dotychczasowa niska oceng zdolnosci pisarskich Reginalda z Durham, okreslajac jego styl jako
,»Wyrozniajacy sig, cho¢ nie zawsze tatwy w lekturze” (s. LII, thum. K.B.). Bardzo interesujacym watkiem jest kwestia pocho-
dzenia Reginalda. Do tej pory za pewnik uznawano, ze cate zycie spedzit on w Durham. Zdaniem Edytorki mozliwym jest
jednak, ze przedtem byt cztonkiem benedyktynskiego konwentu w Coldingham (oddalonego od Durham o ponad 100 km).
Badaczka argumentuje to podobienstwem leksykalnym miedzy Brewiarzami z Coldingham a Zywotem $w. Godryka. Trzeba
jednak zaznaczy¢, ze Brewiarze datuje si¢ dopiero na koniec XIII w. Warto rowniez zwrdci¢ uwage na przypuszczenie, jakoby
Reginald posiadat umiejetnosci lekarskie — jednak, jak stwierdza Edytorka, oprocz sporadycznej terminologii medycznej poja-
wiajacej si¢ w zrodle brak na to jakichkolwiek dowodow.

Na szczegdlne wyrdznienie zashuguje natomiast fragment wstgpu w catosci poswigcony analizie cudéow dokonanych przez
$w. Godryka (s. LXXIV-XCI). Przez umieszczenie informacji w tabelach Edytorka w bardzo przejrzysty sposob ukazuje,
z jakich dolegliwosci uleczeni zostali pielgrzymi (tab. 2, s. LXXXV-LXXXVI). Badaczka dzieli rowniez uzdrowionych na
grupy: kobiety i mezczyzn (tab. 4, s. LXXXVIII) oraz dzieci (tab. 5, s. LXXXIX). Uwage zwraca zwlaszcza ustalenie, ze
przewazajaca liczbg osob uzdrowionych przez Godryka stanowity kobiety (az 67,5% wszystkich uzdrowionych). W porow-
naniu z uzdrowieniami przypisywanymi innym $wigtym (Autorka wskazuje tutaj na: Aebbe, Frideswide, Malgorzate i Wul-
fryka) widzimy, ze jest to odsetek wysoki (tab. 3, s. LXXXVII). Edytorka tlhumaczy to wyjatkowa zyczliwos$cia, jaka Godryk
miat darzy¢ kobiety, szczegélnie zestawiajac je z nieprzychylnym ich traktowaniem przez §wigtego Kutberta (s. LXXXVI).

Pod wzgledem poruszanej tematyki mozemy podzieli¢ zrodto na dwie czesci, ktore koresponduja z dwoma etapami zycia
Godryka — dziatalnosci kupieckiej i pustelniczej. Pierwszy z nich, mimo ze zajmuje jedynie niewielka cz¢$¢ zrodta (s. 43-81),
zawiera bardzo duzo informacji dotyczacych dziatalnosci handlowej na przetomie XI i XII w. — w tym o organizacji i zakre-
sie geograficznym handlu — lecz moze takze stuzy¢ do szerszej refleksji o ruchliwo$ci spolecznej w pelnym $redniowieczu.
Zagadnienia te byly juz do pewnego stopnia podejmowane przez historykow, cho¢ caly czas w niewystarczajacym stopniu’.
Warto rowniez zwroci¢ uwage na, rozwazana w tej czesci, kwestie ruchu pielgrzymkowego, zaréwno o charakterze lokalnym
(St. Andrews i Lindisfarne), jak i migdzynarodowym (Santiago de Compostela, Jerozolima, Rzym).

Cze$¢ druga (s. 82—-873), poswigcona okresowi, w ktorym Godryk przebywat gtownie w pustelni Finchale, pozwala
nam przesledzi¢ droge, jaka pokonuje on od anonimowego pustelnika do jednej z najbardziej rozpoznawalnych osobistosci
w Northumbrii. Badaczy kultu $wigtych zainteresuje na pewno czg$¢ poswigcona cudom dokonanym za wstawiennictwem
Godryka (s. 636-873)*. Na marginesie narracji Reginalda pojawiajg si¢ rowniez informacje dotyczace sytuacji politycznej
w polnocnej Anglii, w tym w szczegodlnosci relacji ze Szkocja (s. 206, 404, 516). Dowiadujemy si¢ takze o klgskach elemen-
tarnych pustoszacych okolice Finchale, w szczego6lnosci powodziach i okresach glodu. Warta wspomnienia jest tez wzmianka
dotyczaca jarmarku §w. Kutberta w Durham (s. 186).

Na uwage zastuguja takze liczne zalaczniki do wydania, w szczegdlnosci tabelaryczny wykaz pielgrzymow przybywaja-
cych do grobu $§w. Godryka (zal. 1). Interesujace sa rowniez poréwnania uktadu wewnetrznego manuskryptow (zat. 4-6). Praca
zawiera tez trzy bardzo pozyteczne indeksy — odniesien biblijnych, osobowy i ogodlny (zawierajacy odnosniki do wazniejszych
wydarzen i do miejsc). Istotny jest z cala pewnoscia ten pierwszy, nieobecny w poprzedniej edycji zrodlowej. Nalezy takze
wspomnie¢ o licznych przypisach rzeczowych, w przewazajacej mierze dotyczacych geografii. Bardzo ciekawym pomystem
jest podawanie przez Edytorke numerdéw referencyjnych Ordnance Survey (agencji rzadowej sporzadzajacej mapy Wielkiej
Brytanii) kazdej wspominanej lokalizacji. Dobrym rozwigzaniem, w stosunku do edycji J. Stevensona, jest na pewno rozdzie-
lenie indeksow osobowego i ogdlnego — dzigki temu zawarte w nich informacje podane sa w bardziej przejrzysty sposob.

Spore watpliwosci budzi jednak decyzja o znacznym skrdoceniu indeksow w stosunku do edycji XIX-wiecznej. Wynika
to, W przewazajacej mierze, z decyzji o nieindeksowaniu odniesien do §w. Godryka, §w. Kutberta i Reginalda. M. Coombe
argumentuje, ze odniesienia te ,,s3 zbyt liczne, aby by¢ uzytecznymi” (s. 951). Nie zgadzam si¢ z t3 opinig. Indeks przy-
gotowany przez J. Stevensona w wydaniu XIX-wiecznym prezentuje zupehie inne podejscie. Liczne wzmianki o Godryku
sa w jego indeksie rozbite na rézne kategorie problemowe — dla przyktadu: ,,Godryk — jego charakter [tu odpowiednie
strony — K.B.]; jego relacje z mnichami z Durham™. Brak glownego bohatera Zrédla w indeksie osobowym, w dodatku

2 V. Tudor, Reginald of Durham and St. Godric of Finchale. A Study of a Twelfth-Century Hagiographer and His Major Subject, Reading 1979.
3 Zanajwazniejsze prace nalezy przyjac: W. Vogel, Ein seefahrender Kaufmann um 1100, ,,Hansiche Geschichtsblatter”, 18, 1912, s. 239-2438; J. Gies,
F. Gies, Merchants and Moneymen. The Commercial Revolution, 1000—1500, New York 1972, s. 26-32.

W tym zakresie powstato juz kilka prac, w tym najwazniejsze: S.J. Ridyard, Functions of a Twelfth-Century Recluse Revisited. The Case of Godric of
Finchale, w: Belief and Culture in the Middle Ages. Essays in Honour of Henry Mayr-Harting, red. R. Gameson, H. Leyser, Oxford 2001, s. 236-250;
W. Mruk, Kupiec, pielgrzym, pustelnik — Godryk z Finchale i jego niezwykla droga do swigtosci, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego.
Prace Historyczne”, 142, 2015, nr 1, s. 45-60; V. Tudor, Reginald of Durham and Saint Godric of Finchale. Learning and Religion on a Personal
Level, ,,Studies in Church History”, 17, 1981, s. 37-48.

5 J. Stevenson, Index, w: Libellus de vita et miraculis S. Godrici, s. 492 (thum. K.B.).
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tak obszernego dzieta, wydatnie utrudnia prace badacza. By¢ moze warto bedzie zatem caly czas korzysta¢ z indeksu
poprzedniej edycji.

Zastanawiajaca, do pewnego stopnia, jest rowniez decyzja Edytorki dotyczaca uwspolczesniania wszystkich nazw miej-
scowosci, a takze regionéw geograficznych w tekscie angielskiego ttumaczenia. O ile nie ma watpliwosci, ze okreslenia takie
jak ,,ciuitate Lundonica” (s. 74) czy ,,Scotiam” (s. 56) mozna bez problemu zidentyfikowa¢ jako Londyn i Szkocjg, to przy
wyrazach takich jak np. ,.Britannia” (s. 56) pojawia si¢ watpliwos$¢, nie ma bowiem pewnosci, czy chodzi o Brytanie, czy
o Bretanig. W tej sytuacji Edytorka w tekscie glownym podaje ttumaczenie najbardziej ja przekonujace, natomiast w przypisie
przytacza informacje o innych mozliwosciach thtumaczenia nazwy miejscowe;j.

Dos¢ zaskakujacym elementem omawianej edycji jest pominigcie aspektow gospodarczych kariery §w. Godryka. Informacja
o tym, ze na poczatku swojego zycia byt kupcem, pojawia si¢ tylko w jednym miejscu w wstepie (s. XX). Rowniez w tek-
$cie glownym, w czgsci poswigconej karierze gospodarczej Godryka, nie mozna znalez¢ zadnych przypisow rozszerzajacych
informacje o jego dziatalnosci. Jest to tym bardziej zastanawiajace, jezeli wezmiemy pod uwage, ze w bibliografii znajduja
si¢ publikacje o dziatalnosci ekonomicznej Godryka, a takze o historii gospodarczej petnego $redniowiecza®.

Wszystkie moje uwagi nie zmieniaja opinii, ze edycja Zywotu $w. Godryka przygotowana przez M. Coombe jest udanym
przedsiewzigciem. Nalezy liczy¢, ze publikacja thumaczenia zrodta na jezyk angielski, obecnie bedacy lingua franca, sktoni
badaczy do szerszego zapoznania si¢ z zyciorysem Godryka z Finchale, ktory jest niewatpliwie wart popularyzacji.

Karol Banach
Warszawa

Paulina Pludra-Zuk, ,, Aurora” Piotra Rigi. Sredniowieczna transmisja i funkcje
tekstu na prrykladzie rekopisow polskich, pruskich i slgskich, Monografie z Dzie-
jow Oswiaty, t. 52, Instytut Historii Nauki Polskiej Akademii Nauk, Oficyna
Wydawnicza ASPRA-JR, Warszawa 2021, ss. 318

Nieczgsto ukazuja sie w jezyku polskim ksigzki o rekopisach z dziedziny literatury biblijnej Sredniowiecza. Z tym wicksza
satysfakcja nalezy przyja¢ publikacje ksiazki Pauliny Pludry-Zuk o dziele Aurora vel Bibliotheca francuskiego augustianina,
o. Piotra Rigi (zm. 1209). Praca Rigi jest zaréwno alegorycznym wyktadem Pisma $wigtego (zwlaszcza jego ksiag historycz-
nych), jak i dzielem poetyckim. Wymyka si¢ ono zatem jednoznacznej definicji, stad czgsto bywa pomijane w opracowaniach
dotyczacych nauki sredniowiecznej, ponadto deprecjonowane jako utwor literacki. Autorka stusznie twierdzi, ze nie oddaje jego
wartosci 1 roli nazwa ,,Biblia wierszowana”, jest on bowiem czym$ wigcej niz wierszowang parafrazg biblijng. Aurora byta
niezwykle popularna w XIII w., po pewnej przerwie ,,0zyta” w XV w., po6zniej popadta w zapomnienie jako przedstawicielka
nieslusznie pogardzanej poezji $redniowiecznej. Zostala wydana drukiem dopiero w 1965 r. W tym tez czasie rozpoczely si¢
wspolczesne badania naukowe nad dzietem ks. Rigi.

Cel recenzowanej ksiazki zostat doktadnie oddany w jej tytule. Zamierzeniem Autorki byto rozpoznanie tej czgsci tradycji
rekopismiennej dzieta, ktora obejmuje szeroko pojete polonika. Przez analizg sladow lektury i loséw poszczegdlnych kodek-
sow chciata ona okresli¢ funkcje dzieta na badanych terenach polskich, pruskich i $laskich.

Ksigzka P. Pludry-Zuk sktada sie z pieciu rozdziatéw réznej dhugosci, podsumowania i trzech aneksow (tabela zawar-
tosci kodeksow, preliminaria jako wskazowka dotyczaca odbiorcow, spis zawartosci Aurory). Do tego dochodzi zestawienie
symboli i skrotow, zestawienie skrotow bibliotek, spis ilustracji, obszerna bibliografia, podsumowanie po angielsku i indeks
osobowy. Na material ikonograficzny sktada si¢ 10 fotografii prezentujacych 10 manuskryptéw (dziewig¢ kolorowych i jedna
czarno-biala) oraz jedna grafika.

Rozdzial pierwszy jest poswigcony ks. Piotrowi Ridze oraz Aurorze z uwzglgdnieniem stanu studiow i perspektyw badaw-
czych. W rozdziale drugim Autorka omawia Aurore na tle gatunku, w rozdziale trzecim analizuje jej stosunek do Pisma $wigtego.
Zasadnicza czg$¢ pracy zawarta jest rozdziale czwartym (Rekopisy) oraz piatym (Recepcja i rola ,, Aurory” w Sredniowieczu
w Polsce, Prusach i na Slgsku: transmisja tekstu i slady lektury). W czwartym znajdujemy skrotowe opisy 21 rekopisdw, przy
czym Badaczka uszeregowala je alfabetycznie wedle obecnych miejsc ich przechowywania; dodatkowo zamiescita informacje
0 o$miu obiektach juz prawdopodobnie nieistniejacych. Rozdziat pigty natomiast zawiera doglebng analiz¢ historii wymie-
nionych wczesniej obiektow. Tutaj z kolei r¢kopisy zostaly potaczone w grupy wedtug srodowisk, w ktérych funkcjonowaty.
Autorka pogrupowata kodeksy w grupe ,,pruska” i ,.krakowska” (osobno wyrdzniajac rekopisy krakowskie spoza tej grupy),
nastepnie wymienita §lady znajomosci Aurory u cystersow, kartuzow, kanonikow regularnych, franciszkandéw oraz w osobnym
kodeksie do uzytku kaznodziejskiego. W swojej doktadnosci wymienita takze trzy rekopisy niepewnego pochodzenia, to jest
takie, ktore dotarty na szeroko rozumiane ziemie polskie pozniej niz w XV w. Te wlasnie dwa rozdzialty w zamysle Autorki
mialy stanowi¢ jej najbardziej oryginalny wktad w badania nad recepcja Aurory.

¢ W szczegolno$ci: H. Pirenne, Medieval Cities. Their Origins and the Revival of Trade, Princeton 1992; zob. tez V. Tudor, Reginald of Durham and
St. Godric of Finchale. A Study.
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Umieszczone po rozdziale pigtym podsumowanie nie jest tylko streszczeniem wnioskéw, do ktérych P. Pludra-Zuk
doszta w toku opisanych wczeséniej badan, ale wnosi tez treSci nowe, np. powigzanie cech fizycznych rgkopisu ze sposobami
jego wykorzystania. Bibliografia jest bogata, uwzglednia r¢kopisy, edycje zrodlowe (glownie dziet tacinskich) oraz opraco-
wania w jezyku angielskim, czeskim, francuskim, tacinskim, niemieckim, polskim, stowackim i wloskim.

Zaréwno przyjeta metodyka badania transmisji dzieta, jak i niezwykle doktadna interpretacja szczegdtow stusznie kaza
widzie¢ w Autorce pilng uczennice w szkole Jacka Soszynskiego, ktéry w podobny sposob badat kiedy$ kronik¢ Marcina
Polaka'. Zwraca uwage i budzi szacunek wielka szczegotowo§é w badaniu poszczegdlnych kodeksow, a takze doskonata
znajomos$¢ jezyka tacinskiego. Jesli czytelnik zdecyduje si¢ na nietatwa, zmudng lekture omawianej pracy, ma szansg wejsé
w przebogaty $wiat §redniowiecznej umystowosci, duchowosci i kultury ksigzkowej. Co wazne, mowa przede wszystkim
o szeroko pojetej polskiej kulturze i nauce.

Do tej dobrej ksigzki naukowej z niszowej w Polsce dziedziny badan nad rekopisami nalezy poczyni¢ pewne uwagi kry-
tyczne 1 zyczliwie sugestie.

Przy omawianiu opracowan abp. Stanistawa Wielgusa poswigconych literaturze biblijnej i badaniom nad Biblig mozna
by tez wspomnie¢, ze w pracy tego badacza pt. Zachodnia i polska nauka sredniowieczna — encyklopedycznie o. Riga jest
wzmiankowany tylko raz, i to bez wymienienia jakiegokolwiek jego dzieta; figuruje tam jako jeden z autoréw studiowanych
podczas wyktadow z gramatyki w XIII w.2 W wykazie bibliografii Autorka pomingta starsze, ale wazne dzieto Hansa Rosta,
ktéry poswieca Aurorze krotki rozdziat ,, Aurora“ und andere lateinische biblische Dichtungen, zaliczajac omawiane dzieto
do dziedziny poezji’. Bibliografi¢ mozna byltoby takze uzupetni¢ o syntetyczne teksty Jacka Woronczaka, szczegdlnie co do
typow przekazu tekstow $redniowiecznych oraz sposobu funkcjonowania utworow*.

Kilka uwag nalezy poczyni¢ o uzywaniu faciny w omawianej ksiazce. Autorka nie zdecydowala si¢ na tlumaczenie tytu-
tow, okreslen i cytatow tacinskich, bardzo czgsto pojawiajacych si¢ w publikacji. Z jednej strony mozna to zrozumie¢, gdyz
w przypadku umieszczenia thumaczen ksiazka rozrostaby si¢ do duzo wigkszych rozmiarow. Ponadto nalezatoby si¢ wow-
czas podja¢ zadania niezwykle trudnego, a mianowicie ttumaczenia poezji sredniowiecznej. Z drugiej strony brak thumaczen
ogranicza grono odbiorcéw pracy, ktora juz ze wzgledu na tematyke jest niszowa. Przy okazji trzeba zauwazy¢, ze w ksigzce
pojawiaja si¢ czasami btedy w nazwach tacinskich. Dwukrotnie Autorka podaje tytul dzieta Roseum memoriale divinorum
eloquiorum Piotra z Rosenheim z ostatnim wyrazem w formie eloquium (s. 39, 72), po czym poprawne brzmienie tytutu
pojawia si¢ na s. 206.

Do drobnych mankamentow ksiazki zaliczam tez fakt, ze Autorka zrezygnowata z objasnienia termindw zwiazanych z dzie-
jami Uniwersytetu Krakowskiego. Mam na mysli wzmianke o kolegiaturze Nowki czy kolegiaturze Mezykowej (s. 225) oraz
pojecie ,,stobneranin” (s. 154). Co prawda we wszystkich tych przypadkach Badaczka odnosi si¢ w przypisie do konkretnego
opracowania, ale jako czytelnik wolatbym znalez¢ cho¢ jedno zdanie objasnienia w samej pracy.

W innym miejscu oczekiwatbym tez dalszych objasnien. Na s. 159 Autorka pisze w kontekscie jednego z kodeksow
z Biblioteki Jagiellonskiej o ,,notatce Kucharskiego”, ktorego to Kucharskiego blizej nie identyfikuje. Mozna si¢ domyslaé,
7e byt to dawny badacz manuskryptéw krakowskich, ktérego tozsamosé jest dla P. Pludry-Zuk czym$ oczywistym. W rze-
czywistosci to kto§ wigcej niz badacz, to ks. Andrzej Kucharski (1608-1679), rektor Uniwersytetu Krakowskiego. Podana
w ksigzce na s. 159 notatka w jezyku tacinskim z rekopisu BJ 323 zawiera blad. Czy pochodzi on od rektora Kucharskiego,
czy tez notatka zostata zle przepisana na etapie redagowania recenzowanej monografii? W notatce wystepuje bowiem tytut:
Auctoritates Bibliorum cum concordantibus iuris, podczas gdy ostatni wyraz powinien mie¢ forme¢ concordantiis.

W kwestii ikonografii pozwole sobie wyrazi¢ zal, ze monografia nie zawiera zdjecia kazdego z omawianych rekopisow.
Zapewne Wydawca ograniczyl material ikonograficzny ze wzgledow budzetowych, a brak ten po czgsci uzupetniaja linki
odnoszace nas do wersji cyfrowych rgkopisow. Oczywiscie o ile te sa umieszczone w Internecie w wolnym dostepie. Na
marginesie trzeba zauwazy¢, ze pod wzgledem wydawniczym nasi potudniowi sgsiedzi, Czesi, wydaja o wiele bogatsze iko-
nograficznie ksiazki o rekopisach, bibliotekach czy skryptoriach sredniowiecznych. Obcowanie z takimi publikacjami jest nie
tylko pozywka dla umystu, ale i uczta estetyczna. Czy w Polsce nie moze by¢ podobnie?

Ze wzgledu na z jednej strony warto$é merytoryczna, a z drugiej miedzynarodowy zasieg Aurory, ksigzka P. Pludry-Zuk
zashuguje na opublikowanie w catosci w jezyku kongresowym, najlepiej po angielsku. Gdyby byto to niemozliwe, nalezatoby
opublikowa¢ w tymze jezyku przynajmniej obszerny artykut uwzgledniajacy tresci z rozdzialow czwartego i piatego. O tym,
ze Autorka ma juz doswiadczenie w publikowaniu po angielsku, przekonujemy si¢ z bibliografii.

Na koniec dodam, ze jestem szczeg6lnie wdzieczny P. Pludrze-Zuk za wtracone mimochodem stwierdzenie, ze Biblia byta
wszechobecna w kulturze $redniowiecza (s. 9). Sa przeciez rzesze ludzi przekonanych, Ze stala si¢ ona wszechobecna dopiero
dzigki doktorowi Marcinowi Lutrowi... Omawiana ksigzka interesujaco i merytorycznie o$wietla kwesti¢ obecnosci Pisma
Swigtego w nauce, literaturze i religijno$ci Sredniowiecza z mato znanej strony, i dlatego warta jest lektury.

ks. Michat Sotomieniuk
Archiwum Archidiecezjalne w Gnieznie

' J. Soszynski, Kronika Marcina Polaka i jej Sredniowieczna tradycja rekopismienna w Polsce, Warszawa 1995.

2 S. Wielgus, Zachodnia i polska nauka sSredniowieczna — encyklopedycznie, Plock 2005, s. 36.
3 H. Rost, Die Bibel im Mittelalter. Beitrdge zur Geschichte und Bibliographie der Bibel, Augsburg 1939, s. 192-196.

J. Woronczak, Studia o literaturze sredniowiecza i renesansu, Wroctaw 1994,
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Jacobus de Voragine, Legenda aurea. Goldene Legende, lateinisch — deutsch,
Einleitung, Edition, Ubersetzung und Kommentar von Bruno W. Hiuptli,
durchgesehene Ausgabe der Originalausgabe von 2014, t. 1-3, Fontes Chri-
stiani. Zweisprachige Neuausgabe christlicher Quellentexte aus Altertum und
Mittelalter, Herder Verlag, Freiburg—Basel-Wien 2022, ss. 1-823, IX+824-1627,
XI+1628-2447

Zlota legenda (Legenda aurea [dalej: LA]) powstala w drugiej potowie XIII w. i szybko stata si¢ bardzo popularnym pod-
recznikiem dla kaznodziejow. Do naszych czaséw zachowato si¢ ponad tysigc rekopisow, a z XIII w. posiadamy ok. 30 manu-
skryptow. Nie znamy oryginalnego tytutu dzieta, a Jacobus de Voragine (Jacopo da Varazze [dalej: JdeV]) w wykazie swoich
dziet zamieszczonym pod koniec historii Genui (Chronica civitatis lanuensis ab origine urbis usque ad annum MCCXCVII),
napisanej przez niego w latach 1292—1297, podaje jedynie informacje¢ o tresci utworu i metodzie pracy (,,Legendas sanctorum
in uno volumine compilavit”)'. Utwoér ten byt znany pod réznymi tytutami (m.in. Legendae sanctorum, Legenda [kolektywny
singularis] sanctorum, Passionarius [scil. liber], Novum Passionale, Tractatus super legendas sanctorum, Legenda Lombardica,
Historia Lombardica [ostatnie dwa tytuty pochodza prawdopodobnie od ekskursu o historii Lombardii dodanego przed koncowym
rozdziatem LA]). Warto przypomnie¢, ze pojecie legenda w $redniowieczu miato rézne znaczenia. Utozsamiano je czgsto z vita
i passio, a czasem z historia. Jeszcze w XIII w. wyraz legenda przestal by¢ rozumiany jako pluralis rodzaju nijakiego (‘historie,
ktore nalezy czytac’), a zaczat by¢ traktowany jako singularis rodzaju zenskiego. Okoto 1290 r., czyli jeszcze za zycia autora,
zaczeto nadawaé utworowi tytut Legenda aurea, podkreslajac w ten sposob, ze jest to dzieto znakomite i niezwykle cenne.

Jednak juz w okresie poznego sredniowiecza pojawily si¢ glosy krytyczne, a w 1455 r. Mikotaj z Kuzy (Kuzanczyk), biskup
Brixen w Tyrolu i kardynat od 1448 r., zabronit duchownym korzysta¢ z zabobonnych (superstitiosa) partii LA, szczeg6lnie
w rozdziatach o Btazeju, Barbarze, Katarzynie, Dorocie i Matgorzacie. W XVI w. LA poddano jeszcze ostrzejszej krytyce.
Zwalczali ja nie tylko humanisci, np. Juan Luis Vives (1493-1540), ale takze teologowie, m.in. Melchior Cano (1509-1560),
Claude d’Espence (1511-1571), Georg Witzel (1501-1573), Joannes Molanus (Jan Vermeulen, 1533—1585). Rowniez pisa-
rze zyjacy w XVII i XVIII w. powtarzali te negatywne opinie. Niektorzy uzywali nawet pejoratywnego okreslenia Legenda
plumbea. Sprawilo to, ze LA popadta w catkowite zapomnienie i przestano ja wydawac. Dopiero w epoce romantyzmu zaczeto
interesowac si¢ legendami zawartymi w LA. Tekst tacinski wydal dwukrotnie Johann Georg Theodor Graesse (1814—1885):
Dresdae—Lipsiae 1846 oraz Lipsiae 1850. Trzecie wydanie ukazato si¢ kilkadziesiat lat pozniej we Wroctawiu (Breslau 1893),
a kolejny przedruk opublikowano w Osnabriick w 1965 r. Wydawca niestety nie skolacjonowatl r¢kopiséw, ale opart si¢ na
jednym niedatowanym inkunabule i na drukach wydanych na poczatku XVI w. Z tego niekrytycznego wydania badacze korzy-
stali az do konca XX w. Dopiero Giovanni Paolo Maggioni, profesor Universita degli Studi del Molise, opublikowal pierwsze
wydanie krytyczne we Florencji w 1998 r. (wyd. 2: 1999). Wczesniej ukazata si¢ jego ksigzka, w ktorej omowit kompozycje
i tradycj¢ rekopismienng LA2. Ten sam uczony wydat LA w 2007 r., opatrujac ja komentarzem oraz tlumaczeniem na jezyk
wioski, ktorego dokonata grupa badaczy?.

Bruno W. Héauptli opublikowat nowe wydanie LA w 2014 r., czyli kilka lat po edycji G.P. Maggioniego, dlatego mozna
postawi¢ pytanie, czy to wydanie jest rzeczywiscie potrzebne i czym rozni si¢ od wczesniejszej edycji? Przede wszystkim
badacze inaczej ocenili warto$¢ kodeksow LA. Wloski uczony utrzymuje, ze zachowaty si¢ dwie redakcje LA 1 przedstawit
hipotetyczne stemma codicum (t. 1, s. XXII-XXIII). Pierwsza redakcje zawieraja dwa kodeksy z XIII w. przechowywane
w Padwie (V) i Mediolanie (E), a ostatnig przekazuje pi¢¢ innych rgkopisow wioskich. Kodeksy A i C znajduja si¢ w Biblio-
teca Ambrosiana w Mediolanie. Pierwszy powstat w latach 1272-1276, a drugi jest datowany na lata 1292—1299. Dwa kolejne

I Zob. C. Casagrande, lacopo da Varazze, w: Dizionario Biografico degli Italiani, t. 62, Roma 2004, <https://www.treccani.it>jacopo-da-varazze>
[dostep: 6.03.2023]. Autorka przedstawia obszernie zycie i tworczos¢ JdeV oraz podaje obszerna bibliografi¢ w porzadku chronologicznym. Tradycje
rekopi$mienng i thumaczenia LA na jezyki europejskie omawiaja rozni badacze w Lexikon des Mittelalters, t. 5, Miinchen—Ziirich 1991, kol. 1796-1801,
s.v. Legenda aurea. Czytelnik polski moze siggnac¢ po wstep Mariana Plezi poprzedzajacy tlumaczenie matej czesci LA: J. de Voragine, Zlota legenda.
Wybor, tham. J. Pleziowa, wybor, wstep i przyp. M. Plezia, wyd. 2 zm., Warszawa 1983, s. 7-58. Opracowanie jest warto$ciowe, ale oddaje stan
badan z potowy XX w., poniewaz pierwsze wydanie przektadu ukazato si¢ w 1956 r.

2 G.P. Maggioni, Ricerche sulla composizione e sulla transmissione della , Legenda Aurea”, Spoleto 1995. Nalezy podkresli¢, ze G.P. Maggioni
studiuje rozne aspekty LA od dluzszego czasu, publikujac wyniki swoich badan w formie artykutow od 1990 r., zob. np. tenze, Dalla prima alla
seconda redazione della ,, Legenda aurea”. Particolarita e anomalie nella tradizione manoscritta delle compilazioni medievali, ,,Filologia Mediola-
tina”, 2, 1995, s. 259-278; tenze, Redattori imprecisi e autori distratti: mancate, correzioni e capitoli fuori posto nel testo originale della ,, Legenda
aurea”, ,JFilologia Mediolatina”, 15, 2008, s. 75-93; tenze, La littérature apocryphe dans la «Légende Doréey» et dans ses sources immédiates:
interprétation d’une chaine de transmission culturelle, ,,Apocrypha”, 19, 2008, s. 146-181. Ponadto opublikowat on editio princeps dzieta Jana
de Mailly, Abbreviatio in gestis et miraculis sanctorum — Supplementum hagiographicum. Editio princeps, wyd. G.P. Maggioni, Firenze 2013, ktore
jest jednym z gtéwnych zrédet JdeV. Warto dodaé, ze tradycje rekopismienng LA badata wczesniej B. Fleith, Studien zur Uberlieferungsgeschichte
der lateinischen ,, Legenda Aurea*, Bruxelles 1991.

w

I. da Varazze, , Legenda aurea” con le miniature del codice Ambrosiano C 240 inf., testo critico riveduto e commento a cura di G.P. Maggioni,
traduzione italiana coordinata da F. Stella con la revisione di G.P. Maggioni, t. 1-2, Firenze-Milano 2007. G.P. Maggioni podkresla (t. 1, s. XXVIII),
ze aparat krytyczny w wydaniu z 2007 r. zawiera tylko wybor lekcji rekopismiennych i odsyla specjalistow do edycji z 1998 r., gdzie znajduje si¢
pelny aparat krytyczny. Korzystatem z egzemplarza, ktory znajduje si¢ w Oddziale Rgkopisow Biblioteki Uniwersyteckiej we Wroctawiu. Trzytomowa
edycja LA B.W. Hauptliego jest w moim prywatnym ksiggozbiorze.
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rekopisy (M i Q) sa przechowywane w Monza (XIII w.) i w Novara (XIII/XIV w.). Piaty (Re), pochodzacy z XIV w., znaj-
duje si¢ w Biblioteca Apostolica Vaticana. G.P. Maggioni uwzglednit rowniez lekcje zawarte w innych kodeksach. Wydawcy
wyrazaja gleboki zal, ze nie mogli wykorzysta¢ kodeksu, ktory powstat w 1273 r., poniewaz uleglt on zniszczeniu podczas
oblezenia twierdzy Metz przez wojska amerykanskie w sierpniu 1944 r. B.W. Hauptli kwestionuje poglad badacza wtoskiego,
ze mozna ustali¢ dwie redakcje, i jest zdania, ze lepszy tekst przekazuja dwa inne kodeksy. Jeden (Z) jest przechowywany
w Bibliotheéque nationale w Paryzu (1281 r.), a drugi (H) znajduje si¢ w Bayerische Staatsbibliothek w Monachium (1282 r.).
Wydawca uzasadnia swoje stanowisko w nastepujacy sposob.

1. Poréwnat on tekst przekazany przez kodeksy Z i H z cytowanymi przez nie zrodtami i stwierdzit, ze bardzo czgsto tekst
ten zgadza si¢ z tymi zroédlami (w aparacie krytycznym oznacza t¢ zgodno$¢ literg q [niem. Quelle, czyli zrodlo]), natomiast
w kodeksach ACMQ wystepuje gorszy tekst w ok. 300 miejscach. Tylko bardzo rzadko kodeksy ACMQ, wszystkie razem
Iub pojedynczo, przekazujg lepszy wariant tekstu niz rekopisy Z i H.

2. W kodeksach Z 1 H na og6t nie wystepuja roznego rodzaju interpolacje. Chodzi tu o powtdrzenia, marginalia, umiesz-
czenie lokalnego $wigtego (np. Syrusa z Genui), uzupelnienia (np. kodeks C zamieszcza katalog pism §w. Augustyna w LA,
nr 124), zastapienie tekstu oryginalnego przez nieopracowany tekst zrodtowy (zamiast Zywota Piotra Meczennika w LA 63
pojawia si¢ bulla kanonizacyjna wydana przez papieza Innocentego IV w 1253 r.), dodanie etymologii.

B.W. Hauptli umiescit w aparacie krytycznym lekcje kodeksow Z i H, ale uwzglednit rowniez wazne warianty wystepu-
jace w rekopisach ACMQ. Wydawca postapil stusznie, pomijajac malo istotne roéznice, np. igitur zamiast ergo, fuere zamiast
fuerunt, beatus zamiast sanctus, et zamiast ac oraz brakujace est, esse i et. Poprawit on rowniez stosowane przez niektorych
kopistow formy zapisu odbiegajace od pisowni tradycyjnej, np. hii zamiast hi, hijs zamiast his, palacium zamiast palatium,
annulus zamiast anulus. Przy ustalaniu szyku wyrazow B.W. Hauptli preferuje lekcje kodeksu Z, chociaz sam przyznaje, ze
jest to decyzja arbitralna. Wariant kodeksu H uwzglednia tylko wtedy, gdy w Z pojawia si¢ oczywisty blad. Edytor przyjmuje
sposoOb zapisywania imion wystepujacy w jezykach romanskich. Dlatego w tekscie sa formy Henricus, Gerardus, Bernardus
zamiast Heinricus, Gerhardus, Bernhardus.

G.P. Maggioni zmienit numeracj¢ wystepujaca w wydaniu J.G.T. Graessego, usuwajac pig¢ zywotow, ktore zostaty dodane
pozniej do LA. Zamiescit jednak zywot Syrusa, patrona Genui, ktory pojawia si¢ w niektorych rekopisach. Dlatego jego wyda-
nie zawiera 178 rozdziatow. B.W. Hauptli zachowat stusznie numeracje¢ J.G.T. Graessego (182 rozdzialy), poniewaz postugi-
wali si¢ nig badacze do konca XX w. Uwzglednit on pi¢¢ zywotdw usunigtych przez G.P. Maggioniego, zaznaczajac, ze nie
znajdowaly si¢ one w tekscie oryginalnym, ale pominal zywot $§w. Syrusa, poniewaz JdeV wymienia go jako osobny utwor
w wykazie swoich dziet w Chronica civitatis lanuensis. Pismo to powstato z okazji rekognicji relikwii $wigtego, ktora JdeV
nakazat przeprowadzi¢ w 1293 r., gdy byt arcybiskupem Genui (1292-1298). Przekonujacy jest poglad B.W. Hauptliego, ze
zywot Syrusa dodano w kodeksach powstatych w Genui, ale nie znajdowat si¢ on w wersji oryginalnej LA. Nalezy dodac,
ze Wydawca postapil stusznie, umieszczajac na marginesie wydania numery stron edycji J.G.T. Graessego, co utatwia szybkie
odnalezienie cytatu wystepujacego we wczesniejszej literaturze.

Poréwnatem wybrane zywoty §wigtych zawarte w obydwu edycjach i doszedtem do nastepujacych wnioskow. Wprawdzie
G.P. Maggioni opatrzyl wydanie komentarzem i uwagami (Commento e annotazioni), ale znajduja si¢ one dopiero na koncu
t. 2 (s. 1461-1714), co utrudnia czytelnikowi szybkie znalezienie potrzebnej informacji. Natomiast komentarz B.W. Hauptliego
jest umieszczony u dotu strony i czgsto mozna w nim znalez¢ bardziej szczegoétowe informacje. Badacz szwajcarski np. przy-
tacza kilka miejsc z pism §w. Augustyna, w ktorych jest mowa o dialogu Hortensius Cycerona (t. 3, s. 1632), podczas gdy
G.P. Maggioni podaje tylko jeden cytat. Pozyteczne sa rowniez odsytacze B.W. Hauptliego do standardowych encyklopedii
starozytniczych i mediewistycznych, w ktorych czytelnik moze znalez¢ dalsze wiadomosci. Poza tym umieszcza on w apara-
cie krytycznym nie tylko miejsca z dziel autoréw patrystycznych i mediewistycznych, ale podaje rowniez odsytacze do serii
wydawniczych i strong, na ktorej znajduje si¢ dany cytat. Ulatwia to czytelnikowi szybka weryfikacje cytatu, co jest niezwykle
cenne w pracy naukowej. Naturalnie nie chce deprecjonowaé wartosci edycji G.P. Maggioniego. Jego zastugi sa oczywiste.
Jako pierwszy zbadat on tradycje rekopismienng i opublikowat wiarygodny tekst LA. Zidentyfikowat tez duza liczbe cytatow
z literatury antycznej i mediewistycznej. Nie ulega watpliwosci, ze jego edycja stworzyta podstawe do dalszych badan nad LA.

B.W. Hauptli umiescit na poczatku edycji obszerny wstegp (s. 13—67), w ktorym omawia wszystkie wazniejsze problemy
zwiazane z LA, korygujac obiegowe poglady i polemizujac z niektérymi tezami G.P. Maggioniego. Zwrdcg¢ uwage na kilka
istotnych kwestii.

1. B.W. Héuptli odrzuca czgsto powtarzang opinig, ze JdeV urodzil si¢ w Varazze (tac. Varagine), miasteczku liguryjskim
potozonym kilkadziesiat kilometrow od Genui. Wprawdzie jego rodzina wywodzita si¢ z Varazze, ale juz w XII w. nalezata do
arystokracji genuenskiej, co poswiadczaja dokumenty prywatne i publiczne wystawiane w Genui. Na przyktad juz w 1188 r.
Vuillelmus de Varagine podpisat traktat pokojowy z Piza. W 1240 r. Guillelmus Cavagnus de Varagine byl pisarzem miej-
skim w Genui, a w 1246 r. pehit funkcje¢ kanclerza i zostat wystany przez Republike Genuenska jako poset do kréla francu-
skiego Ludwika IX. JdeV urodzit si¢ zatem w Genui. Sam zreszta w dziele Chronica civitatis lanuensis nazwat siebie ,,frater
Jacobus natione Ianuensis”.

2. Nie znamy doktadnej daty urodzin JdeV, dlatego badacze wysuwaja na ten temat rézne hipotezy. Punktem wyjscia do
datowania sg informacje podane przez samego JdeV w Chronica civitatis lanuensis. Pisze on, ze 3 VI 1239 ogladat catkowite
za¢mienie stonca, bedac w wieku chlopiecym (,,licet tunc annos pueriles ageremus”), czyli znajdowat si¢ miedzy siodmym
a czternastym rokiem zycia, jak podaje popularna wtedy encyklopedia Izydora z Sewilli (Origines, X1, 2, 2-4). Do zakonu
dominikandéw wstapit latem 1244 r., gdy byl mlodziencem (,,ordinem predicatorum [...] intravi, ubi a nostra adolescentia usque
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ad etatem senilem fui enutritus”). Mial wiec wtedy przynajmniej 15 lat, poniewaz do zakonu nie przyjmowano miodszych
kandydatow. B.W. Héuptli przypuszcza wigc, ze JdeV przyszedt na swiat miedzy rokiem 1226 a 1230.

3. Datowanie LA jest przedmiotem ozywionej dyskusji, dlatego B.W. Hauptli omoéwit ten problem bardzo szczegdtowo
(s. 44-50). Najpozniejsza datg pojawiajaca si¢ w LA jest cud Piotra Meczennika (Petrus Martyr, Pietro da Verona) dokonany
w Composteli (tj. w Santiago de Compostela) w 1259 r. (LA 63, p. 291 Graesse). JdeV opart si¢ tutaj nie na ustnej tradycji,
ale na zywocie Piotra autorstwa Gerarda de Fracheto (Gérard de Frachet), ktory przedtozyt go razem z zywotem Dominika
kapitule generalnej dominikandéw obradujacej w Strasburgu 23 V 1260. B.W. Hauptli sadzi, ze do datowania LA bardzo wazny
jest zywot Franciszka z Asyzu (LA 149); przyznaje przy tym, ze pierwszy zwrdcil na to uwage juz E. Baumgartner w 1909 r.
JdeV opierat si¢ poczatkowo na trzech zywotach autorstwa Tomasza z Celano (Vita prima 1228, Vita secunda 1247 1 Tractatus
de miraculis 1250/1252) oraz na jego Legenda ad usum chori (1229). Zywot Franciszka zostat jednak przerobiony, uzupet-
niony i ulepszony po ukazaniu si¢ Legenda maior i De miraculis $w. Bonawentury, ktore kapituta generalna franciszkanow
w Pizie uznata za obowigzujace 20 V 1263. Koncowa cz¢§¢ zywota opiera si¢ na pracach Bonawentury. Kapituta generalna
franciszkanow w Paryzu 16 V 1266 postanowila, zeby zniszczy¢ wezesniejsze zywoty Franciszka i pozostawi¢ tylko dzieto
Bonawentury. Wazng informacj¢ przekazuje rowniez zywot §w. Dominika (LA 113). Jest w nim wzmianka o otwarciu grobu
Dominika 24 V 1253, ale nie ma tam mowy o uroczystym przeniesieniu relikwii $wigtego do marmurowego sarkofagu w kosciele
San Domenico w Bolonii, ktory wykonat Mikotaj z Pizy (Nicola Pisano). Prace nad sarkofagiem rozpoczgto przed 1265 r.,
a wszystkie prowincje miaty dostarczy¢ pieniadze na ten cel. JdeV musiat by¢ obecny przy uroczystej translacji relikwii, ktora
nastgpita w 1267 r., poniewaz byt prowincjalem Lombardii (tj. catych potnocnych Wiloch) w latach 1267-1277. Ostateczna
redakcja tekstu LA powstata zatem prawdopodobnie w latach 1263—1266. Naturalnie nie potrafimy odpowiedzie¢ na pytanie,
kiedy autor zaczat opracowywac¢ LA. Wydaje mi si¢, ze B.W. Hauptli ma racje, odrzucajac poglad G.P. Maggioniego, iz mozna
wyr6zni¢ dwa stadia redakcji LA w latach 1270-1290, poniewaz hipotezy tej nie da si¢ uzasadni¢ w przekonujacy sposob.

4. LA zawiera 144 zywoty $wietych uporzadkowane wedhug roku koscielnego (zaczynajacego si¢ 30 listopada) oraz 33 obszerne
rozdziaty po$wigcone waznym $wigtom ko$cielnym i okresom $wigtecznym jak Adwent i Wielki Post. Taka strukture dzieta,
ktore taczylo zywoty z liturgika, przejat JdeV ze znanego wtedy podrecznika liturgicznego Summa de ecclesiasticis officiis Jana
Beletha. Pismo jest znane réwniez pod innymi tytutami i powstato w latach 1160—1164*. JdeV korzystat takze z dwu innych
podrecznikow liturgicznych — Gemma animae Honoriusza z Autun (1080-1137) oraz Mitrale Sicardusa z Cremony (ok. 1150—
1215)°. Redagujac zywoty $wietych, JdeV korzystat obficie z dziet dwoch dominikandw, czgsto cytujac ich dostownie, ale nie
w tak duzym stopniu, jak przypuszczali wczesniejsi badacze. Chodzi tu o Abbreviatio in gestis et miraculis sanctorum Jana
z Mailly (Johannes de Mailliaco; druga redakcja powstala ok. 1243; wyd. zob. przyp. 2) oraz Liber epilogorum in gesta sancto-
rum Barttomieja z Trydentu (ok. 1244—1246)°. Kolejnym zrodtem JdeV jest dzieto encyklopedyczne Speculum historiale (1256~
1260) Wincentego z Beauvais (Vincentius Bellovacensis), ktory przejmowat dostownie dtuzsze partie lub nawet cate rozdziaty
z Abbreviatio Jana z Mailly. W kilku zywotach (LA 78-81) tekst Jana z Mailly jest identyczny z tekstem w Speculum historiale.
Nasuwaja si¢ wigc pytania o zrodla tych pisarzy: czy tworca zywotdw jest Jan z Mailly, ktorego skopiowal Wincenty, czy JdeV
opieral si¢ na Janie z Mailly albo na Wincentym, a moze wszyscy trzej postuzyli si¢ ta samg kompilacja? Niektorzy badacze
przypuszczaja, ze istnial ,,Ur-Legendar”, czyli wspolne dzieto zakonu dominikanskiego, z ktérego korzystali pdzniejsi autorzy.

B.W. Hauptli uwaza za btedny rozpowszechniony poglad, ze JdeV czesto korzystal ze zrodet ustnych. W rzeczywistosci
powoluje sie na nie bardzo rzadko i tylko wtedy, gdy chodzi o osoby, ktdore znal osobiscie, albo gdy sam bral udziat w jakims
wydarzeniu. Na przyktad opisuje cud dokonany przez Piotra Meczennika, opowiedziany przez zeglarzy genuenskich w klasz-
torze dominikanéw (LA 63, p. 284 Graesse) albo powotuje si¢ na relacje przeora klasztoru dominikanow w Pawii, ktory opo-
wiedzial mu o wizji umierajacego zakonnika, ktéremu ukazat si¢ Ewangelista Marek (LA 59, p. 270-271 Graesse). Trzeba
pamigtac o tym, ze JdeV nie byt upowazniony przez wtadze zakonu do zbierania i wykorzystywania ustnych relacji. Dlatego

5. JdeV przejmuje na ogdt dostownie swoje zrodla, przepisujac cate rozdzialy. Co najwyzej dokonuje skrotow, ale czasem
uzupehnia tekst, siggajac do innych zrédet (LA 87 Jan i Pawel; LA 97 Apolinary z Laodycei). Wyjatkowo tekst wystepuje
w formie nieskroconej i niezmienionej (LA 101 Siedmiu $pigcych). Zdarza si¢ jednak, ze JdeV porzadkuje teksty inaczej,
uktada je tematycznie lub przerabia zrodta ,,dhnlich einem Pasticcio” (s. 42). Jest to wazne spostrzezenie, ktére pomaga roz-
strzygna¢ problem autorstwa zywota Elzbiety z Turyngii (LA 168). Cz¢$¢ badaczy sadzita, ze zywot ten zostat dodany dopiero
pozniej, poniewaz brak go w niektorych rekopisach LA. Jednak stosowanie techniki pasticcio (,,Pasticcio-Verfahren™) i uktad
tematyczny wyraznie wskazuja na autorstwo JdeV.

Wydaje mi si¢, ze na sposob pracy JdeV moze rzuci¢ swiattlo wypowiedz Wincentego z Beauvais, ktory wyjasnia czy-
telnikom, iz niektore zywoty meczennikow i wyznawcow zostaly skrocone nie tak, jak chcial. Postuszenstwo zakonne
zmusito go do zajecia si¢ innymi sprawami, dlatego musiat korzysta¢ z pomocy notarii’. Nasuwa si¢ przypuszczenie,

IS

Joannes Beleth, Summa de ecclesiasticis officiis, t. 1-2, wyd. H. Douteil, Turnholti 1976.

[

Honorius Augustodunensis, Gemma animae, w: Honorii Augustodunensis Opera omnia, wyd. J.P. Migne, Migne PL, t. 172, Parisiis 1854, kol. 541-738;
Sicardus Cremonensis, Mitralis de officiis, wyd. G. Sarbak, L. Weinrich, Turnhout 2008.

Bartolomeo da Trento, Liber epilogorum in gesta sanctorum, wyd. E. Paoli, Firenze 2001.

<

Przytaczam ten wazny cytat za Haiiptlim (s. 43, przyp. 89): ,,Illud autem lectorem non lateat nonnulla in hoc opere maximeque de gestis sanctorum
martyrum et confessorum non ita penitus abbreviata esse, ut volui, quia nimirum aliis quoque studiis per obedientiam interdum occupatus et intentus
non omnia manu propria, sed pleraque per manus notariorum abbreviavi, ut potui”.
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ze rowniez JdeV mogt uciekad si¢ do pomocy takich notarii. Podobnie mogli zreszta postepowac Jan z Mailly 1 Bartlomiej
z Trydentu.

6. Zrodta, z ktorych korzystal JdeV, miaty charakter narracyjny, wolny od spekulacji teologicznych, ktore pojawiaja sie
w LA. Najwicksza samodzielnos¢ wykazuje JdeV nie w rozdziatach o zywotach §wigtych, ale w opracowaniu okresow litur-
gicznych i1 §wiat, ktére wyrdzniaja si¢ przez logiczne i systematyczne uporzadkowanie materiatu. B.W. Hauptli przypuszcza,
ze wlasnie to przyczynito si¢ do sukcesu LA: ,,Jej teologia przedstawia si¢ jako logiczno-eschatologiczny system, ktory jest
nadrzedny wobec antologii zywotow” (s. 57, thum. M.W.).

7. LA jest przeznaczona dla duchownych, ktorzy mieli przekazac jej tre$¢ laikom. JdeV zaktada u czytelnika doktadna zna-
jomos$¢ Biblii i tekstow liturgicznych. Dlatego cytaty biblijne oraz teksty liturgiczne nie pojawiaja si¢ w catosci, tylko podane
sa wylacznie poczatki cytatdow, chociaz nastgpujaca podzniej interpretacja odnosi si¢ do niecytowanego tekstu. Na przyktad na
poczatku LA (1, p. 3 Graesse) ,,prudens lector” powinien sam znalez¢ w introicie pierwszej niedzieli Adwentu cztery aspekty
tego okresu liturgicznego. Autor zaktada, ze czytelnicy LA znaja na pamieé tekst introitu. Zywot Lucji (LA 4) zawiera dialog
Swigtej z poganskim se¢dzig. Reaguje on na cytat biblijny, z ktoérego Lucja przytoczyta tylko poczatek. JdeV wychodzi z zato-
zenia, ze kazdy czytelnik doskonale zna tekst Ewangelii.

8. W LA wystepuje ok. 10 tys. cytatow, poczynajac od Starego Testamentu, a konczac na tekstach z lat 50. XIII w. JdeV
uwzglednit wszystkich wazniejszych Ojcow Kosciota, przede wszystkim Augustyna, Hieronima, Grzegorza Wielkiego, Bede
Wielebnego, a z mtodszych Bernarda z Clairvaux. Wschodni Ojcowie Kosciola sg cytowani w tlumaczeniu na jezyk tacin-
ski. Poza tym autor wykorzystat zywoty, pasje, komentarze biblijne, kroniki, podreczniki liturgiczne, apokryfy, fatszerstwa,
pseudoepigrafy. Naturalnie wiele cytatow pochodzi z drugiej lub trzeciej reki (Sekundérzitate lub Tertidrzitate). G.P. Maggioni
zidentyfikowal kilka tysiecy cytatow z kilkuset dzietl i autorow, a B.W. Hauptli dokonat kilkudziesigeciu nowych identyfikacji.
Jednak ponad 100 cytatow pozostaje nadal nierozpoznanych. Identyfikacje zrodet utrudniaja teksty anonimowe, tytuty mato
moéwigce lub cytowane w roézny sposob, m.in. Liber de miraculis, Liber Graecorum, Kalendarium (zamiast Martyrologium),
Originale (zamiast Commentarius), Sermo (zamiast Originale), Homiliae (zamiast Sermones). Takie traktowanie tytulow jest
jednak typowe dla $redniowiecza, poniewaz nie byty one ustalone i nadawano je zaleznie od tresci utworu. Poza tym zywoty
Swigtych na ogét byty przekazywane nie tylko anonimowo, ale takze bez tytutow.

Edycja B.W. Héuptliego ma pewne mankamenty. Wydawca nie zamiescit wykazu wykorzystanych wydan, co utrudnia
weryfikacj¢ warsztatu naukowego szwajcarskiego Badacza. Zauwazylem np., ze korzystat on z przestarzalego wydania Origines
Izydora z Sewilli, ktore ukazalo si¢ w Patrologia Latina Jacques’a Paula Migne’a, podczas gdy pierwsze wydanie krytyczne
opublikowal Wallace Martin Lindsay w serii Oxford Classical Texts w 1911 r. Bardzo zatujg, ze edycja LA nie jest opatrzona
indeksem imion i nazw geograficznych ani wyposazona w index locorum. Duza wada jest rowniez to, ze tak obszerna ksigzka
ma migkka oktadke i jest klejona, a nie szyta (po parokrotnym przeczytaniu wstgpu z mojego egzemplarza zaczg¢ly wypa-
dac¢ kartki). Naturalnie zdaje sobie sprawe, ze wynikalo to z chgci utrzymania stosunkowo niskiej ceny trzytomowej edycji.
Jestem przekonany, ze recenzowane wydanie stanowi istotny wktad w studia nad LA, wienczac ponad trzydziestoletnie bada-
nia B.W. Hauptliego nad dzielem JdeV.

Marek Winiarczyk
Instytut Historyczny
Uniwersytet Wroctawski

Sara Bischetti, La tradizione manoscritta dell’,,ars dictaminis” nell’Italia
medievale. ,,Mise en page” e ,,mise en texte”, Toscana bilingue. Storia sociale
della traduzione medievale, t. 4, De Gruyter, Berlin—Boston 2022, ss. 242, il. 20,
<https://doi.org/10.1515/9783110701869> [dostep: 12.02.2023]

Badania nad ars dictaminis, definiowana zwykle jako sztuka komponowania utwordéw proza, w ostatnich latach ulegly
ozywieniu. Wyznaczono nowe kierunki badawcze zaréwno nad teoria, jak i praktyka dyktamenu, powstaty takze studia
poswigcone recepcji okreslonych autoréw i dziet'. W ten nurt badan wpisuje si¢ omawiana ksigzka poswiecona tradycji
r¢kopi$miennej ars dictaminis w péznosredniowiecznych Wioszech, ktora powstata w ramach projektu BIFLOW (,,Bilin-
gualism in Florentine and Tuscan Works”) finansowanego z grantu ERC, a stuzacego badaniu form i sposobow trans-
misji dziet, ktore znajdowaly si¢ w obiegu rekopiSmiennym w péznosredniowiecznej Toskanii (od konca XIII do okoto
potowy XV w.) w jezyku tacifiskim i volgare (wloskim jezyku wernakularnym)®. Publikacje wyrdznia potaczenie metod

Zob. Le dictamen dans tous ses états: perspectives de recherche sur la théorie et la pratique de [’ars dictaminis (XI'— XV* siécles), red. B. Grévin,
A.M. Turcan-Verkerk, Turnhout 2015.

Zatozenia badawcze projektu opisano na stronie projektu zawierajacej katalog r¢kopisow mieszczacych dzieta zaliczane do ars dictaminis, powstate
migdzy 1260 a 1430 r. i bgdace w obiegu w wersji taciniskiej i volgare. Opis projektu i katalogu we wloskiej wersji jezykowej jest doktadniejszy niz
w wersji angielskiej, zob. <https://catalogobiflow.vedph.it> [dostep: 12.02.2023].
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badawczych zaczerpnietych z roznych dyscyplin, ktore zwykle nie bywaly wykorzystywane tacznie w studiach nad recep-
cja ars dictaminis. Autorka, dzigki specjalizacji z zakresu paleografii tacinskiej i greckiej oraz bibliotekoznawstwa, aczy
podejscie spoteczno-kulturowe z metodami analizy paleograficznej i kodykologii statystycznej zapoczatkowanej przez Carle
Bozzolo i Ezia Ornato®.

Praca sktada si¢ z dwoch czgéci poprzedzonych wstepem oraz aneksu zawierajacego opisy katalogowe analizowanych
rekopiséw 1 reprodukcje wybranych kart. W czgsécei pierwszej, ograniczonej do XIII i XIV w., osobne rozdzialy poswigcono
tradycji rekopi$miennej dziet Guida Faby, Giovanniego di Bonandrea i Albertana z Brescii. T¢ samg problematyke i w tym
samym uktladzie, tylko w odniesieniu do XV w., porusza cz¢$¢ druga.

Autorka, zauwazajac stusznie, ze nie jest mozliwe poddanie analizie wszystkich $redniowiecznych utworéw zwigzanych
z ars dictaminis, tak dobrata korpus analizowanych autorow i tekstow, aby pozwolil on zbada¢ zjawisko dwujgzycznosci
w $redniowiecznej Toskanii oraz przemiany dotyczace wiedzy retorycznej w powigzaniu z zachodzacymi zmianami spoteczno-
-kulturowymi.

Pierwszy z analizowanych w pracy autoréw, Guido Faba (Fava) (ok. 1190—ok. 1245), nalezal do $rodowiska mistrzow
retoryki zwigzanych z Uniwersytetem Bolonskim dziatajacych w pierwszych dekadach XIII w., uznajacych ars dictaminis
za elitarng i erudycyjng wiedz¢ przeznaczong tylko dla waskiej grupy wyksztatconych. Jego tworczos¢ obejmowata tacinskie
traktaty, wzory listow i zbiory przydatnych zwrotow (Summa dictaminis, Dictamina rhetorica, Exordia, Petitiones, Arenge,
Summa de vitiis et virtutibus), ale takze przeznaczone dla szerszego grona $wieckich /itterati utwory dwujezyczne — po laci-
nie i w volgare (Gemma purpurea i Parlamenta et epistola). O szerokiej recepcji dziet Faby $wiadczy bogata tradycja reko-
pismienna (195 rekopisow zidentyfikowanych przez Autorke), a takze przektady jego tacinskich dziet na volgare odnalezione
przez Autorke w dwoch rekopisach florenckich®.

Z kolejnego pokolenia bolonskich dictatores wywodzit si¢ Giovanni di Bonandrea (ok. 1245/1250?-1321), autor traktatu
Brevis introductio ad dictamen stuzacego do nauczania ars dictaminis, wykorzystywanego takze przez notariuszy bolonskich.
Zerwal on ze sztywnymi schematami stosowanych wczesniej formut i potaczen leksykalnych, co zdaniem Autorki odzwier-
ciedla¢ miato odejscie od hierarchicznej koncepcji spoteczenstwa. W pierwszej potowie XIV w. jego dzielo zostalo przettu-
maczone we Florencji na jezyk volgare (Brieve introductione a dittare).

Dzieta Albertana z Brescii (zm. przed 1253), prawnika i literata uczestniczacego czynnie w zyciu politycznym swojej
komuny miejskiej, odpowiadaja pogladom toskanskich intelektualistow-pragmatykow, gtéwnie sedziéw i notariuszy aktywnych
od lat 40. XIII w., takich jak Brunetto Latini (ok. 1220/1230-ok. 1294), dla ktérych retoryka miata wymiar etyczno-spoteczny
i praktyczny, byta blisko zwigzana z polityka. Traktat Albertana z Brescii De doctrina dicendi et tacendi (po 1245), skupiajacy
si¢ na praktyce zycia obywatelskiego i etyce stowa, znany z 247 rekopisow tacinskich, stat si¢ szczego6lnie popularny w $ro-
dowisku toskanskim. Brunetto Latini wiaczyt traktat Albertana do swojego encyklopedycznego dzieta Li livres dou Tresor
(Skarbiec), spisanego w jezyku starofrancuskim. Wyciag z traktatu Albertana zamieszczonego w Skarbcu Latiniego — sporza-
dzony w toskanskim volgare i zatytutowany Piccola dottrina del parlare e del tacere — zyskal wlasny obieg rekopismienny.
Rownolegle do niego powstat przektad De doctrina dicendi et tacendi na toskanski volgare.

Podstawe zrodlowa pracy stanowia rekopisy ogladane w bibliotekach oraz w wersji cyfrowej, uzupetnione danymi
zaczerpni¢tymi z edycji krytycznych, katalogdw rekopisow, inwentarzy bibliotek i literatury przedmiotu. Ze wzgledow
pragmatycznych bezposredniej analizie poddane zostaly przede wszystkim rekopisy znajdujace si¢ w miastach, w ktorych
miat siedzibg projekt BIFLOW (Florencja, Rzym, Wenecja i Paryz). W przypadkach, gdy okreslone rekopisy posiadaty
szczegotowe analityczne opisy katalogowe, S. Bischetti zrezygnowata z ich bezposredniego ogladu. Sposrod 195 rekopi-
sow z dzietami Faby Autorka osobiscie zbadata 28, podobnie w przypadku Brevis introductio ad dictamen Giovanniego
di Bonandrea obejrzata 6 z 26 rekopisow, dla Piccola dottrina del parlare e del tacere — 15 z 23, a dla De doctrina dicendi
et tacendi Albertana z Brescii — 23 z 49. Ostatecznie Autorka stworzyta korpus 70 r¢kopisow, ktore, uporzadkowane alfa-
betycznie ze wzgledu na miasto i biblioteke, zostaty zestawione w aneksie. Katalog ten obejmuje 14 rekopisow z Biblioteki
Watykanskiej, 37 — z bibliotek florenckich (Biblioteca Medicea Laurenziana, Biblioteca Nazionale Centrale, Biblioteca Ric-
cardiana), 3 — z mediolanskich (Biblioteca Ambrosiana, Biblioteca Braidense i Biblioteca Trivulziana), 11 — z Bibliotheque
nationale de France, 3 — z bibliotek rzymskich (Biblioteca Casanatense i Biblioteca Vallicelliana), 2 — z Biblioteca
Marciana w Wenecji.

Omowienie zawarto$ci ksigzki warto zacza¢ wtasnie od czesci katalogowej, gdyz stanowi ona podstawe, na ktorej zbudo-
wano czg$¢ analityczng. Zawiera ona bardzo staranne opisy kodykologiczne rekopisow, przynoszace o wiele wigcej informacji
niz standardowe katalogi rekopisow sredniowiecznych. Uwzglednione w nich zostaly elementy takie jak aktualna sygnatura
rekopisu, data i miejsce spisania, material, z ktérego wykonano kodeks, znaki wodne, format bibliograficzny, liczba kart,
sygnalizacja ewentualnych nieprawidlowo$ci w foliacji/paginacji, struktura i liczba sktadek, reklamanty, rodzaj pisma i liczba
rak, ewentualne korekty, system interpunkcyjny, formuty podpisu stosowane przez skrybow, glosy interlinearne i marginalne,

3 C. Bozzolo, E. Ornato, Pour une histoire du livie manuscrit au Moyen Age. Trois essais de codicologie quantitative, Paris 1983.

4 Autorka (s. 11, przyp. 41) odnotowata 6 r¢kopisow z dzietami Faby, ktorych nie uwzglednia zestawienie V. Piniego (obejmujace nieco ponad 150
rgkopisow) ani E. Polaka; V. Pini, La tradizione manoscritta di Guido Faba dal XIII al XV secolo, w: Magistri Guidonis Fabe Rota nova ex codice
manuscripto oxoniensi New College 255, red. A.P. Campbell, V. Pini, Bologna 2000, s. 251-467; E. Polak, Medieval and Renaissance Letter Treatises
and Form Letters, t. 1-3, Leiden—Boston 1993-2015. Nowe zestawienie r¢kopisow zawierajacych Arenge, Exordia i Summa dictaminis znajduje si¢
w katalogu BIFLOW dostgpnym on-line (zob. przyp. 2).
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dekoracja (rodzaje inicjalow, rubrykowania, ewentualne miniatury lub miejsca na nie), oprawa, historia kodeksu. Szczegolnie
duzo miejsca zajmuje opis uktadu strony (mise en page) — liczba kolumn, powierzchnia zajmowana przez tekst glowny, odle-
glos¢ miedzy kolumnami, rodzaj liniatury. Nastgpnie wymienione zostaty kolejne dziela znajdujace si¢ kodeksie z podaniem
numerow kart. W przypadku rekopisow typu miscellanea wymieniono teksty najwazniejsze z punktu widzenia omawianej
pracy, a pozostala zawarto$¢ scharakteryzowano w sposob zbiorczy. Autorka odnotowata réwniez ewentualne uszkodzenia
dziet bedacych przedmiotem analizy, oznaczajac przyktadowo, ze jest to tekst bez poczatku, bez konca, itp. W bibliografii
uwzglednita najwazniejsze prace, w ktorych dany kodeks jest omawiany. W niektorych przypadkach Autorka na koniec opisu
katalogowego zamiescita dodatkowe uwagi poprzedzone gwiazdkami, np. dotyczace znaczenia danego tekstu dla tradycji
re¢kopismiennej albo numeracji sktadek wskazujacej, ze pierwotnie kodeks miat wigksza objetosc. Do tej czesci pracy mozna
zglosi¢ drobng uwage, ze dla czytelnika byloby wygodniej, gdyby w opisach katalogowych Autorka pozostawita oznaczenia
kolejnych sekeji cyframi arabskimi zgodnie ze wstgpem do katalogu i nie taczyta w jednym akapicie roznych zagadnien, ktore,
zgodnie z zapowiedzia, powinny naleze¢ do osobnych punktdw.

Analiza w kolejnych rozdziatach prowadzona jest wedtug wspolnego kwestionariusza kodykologiczno-paleograficznego
obejmujacego material, z ktéorego wykonano rekopisy (papier lub pergamin), rozmiary rekopiséw, rodzaj sktadek stosowa-
nych w rekopisach, uktad strony (jedno- lub dwukolumnowy), sposob wykonania liniatury (otowianym rysikiem, atramentem
lub ostrym narzgdziem na sucho), dekoracje (inicjaty, rubrykowania, ewentualne miniatury lub dekoracje marginalne), dobor
tekstow, rodzaj pisma. Takie podejscie ma na celu pokazanie, w jaki sposdb zmiany zwigzane z materialnymi no$nikami tek-
stow (rekopisami) odzwierciedlaty ewolucj¢ postrzegania ars dictaminis w ujgciu chronologicznym, ale takze w zaleznosci
od $rodowiska produkcji i recepcji. Autorka podaza za nurtem badan kodykologicznych i paleograficznych, w ktorym badanie
poszczegblnych elementow ksiazki rekopisSmiennej, zwlaszcza pisma, stuzy odtworzeniu rzeczywistosci kulturowe;j®.

Dla XIII w. analizy rodzaju materiatu, z ktorego wykonano kodeksy, nie przynosza Autorce zadnych konkluzji co do spe-
cyfiki recepcji okreslonych dziet, gdyz dominowal wtedy pergamin. Dla XIV w., a w jeszcze wigkszym stopniu dla XV w.,
decyzja o spisaniu danego dzieta na pergaminie odzwierciedlata juz wybory kulturowe, wskazujac na szacunek wobec tresci
utworu i jego jezyka (faciny).

Omawiajac rozmiary rekopisow, S. Bischetti wykorzystala typologie zaproponowang przez C. Bozzolo i E. Ornato. Ze
wzgledu na sum¢ wysokosci i szerokosci kodeksu wyrdznione zostaly cztery rozmiary: maty — ponizej 320 mm, $rednio-maty —
miedzy 321 a 490 mm, $rednio-duzy — miedzy 491 a 670 mm, duzy — powyzej 671 mm®. Rozmiary te okreslata glownie dla
rekopisow, ktore badata bezposrednio, gdyz katalogi i opracowania czgsto nie dostarczaja takich informacji. Tylko w niekto-
rych wypadkach Autorce udato si¢ wskaza¢ na zalezno§¢ migdzy wyborem okreslonego rozmiaru a srodowiskiem produkcji
i przeznaczeniem re¢kopisu. Przyktadowo wigkszo$é¢ rekopisow z tacinskimi dzietami Faby powstatych w $rodowisku bolon-
skim miata rozmiary $rednio-duze, podczas gdy traktat Albertana z Brescii w przekltadzie na toskanski volgare zachowat si¢
glownie w rekopisach o rozmiarach $rednio-matych.

Analiza rodzaju stosowanych sktadek w rekopisach z dzietami poszczegdlnych autoréw pozwolita pokazaé pewne ten-
dencje w zaleznosci od $rodowiska i epoki, ale nie zawsze uzyskane wyniki zostaly wyjasnione. Przyktadowo S. Bischetti
zauwazyta, ze wsrod przebadanych przez nig kodekséw z dzietami Faby z XIII 1 XIV w. dominowaty kwaterniony (13 reko-
pisow), oprocz tego wystgpowaty takze seksterniony (2), budowa mieszana (2) i okterniony (1). Zastosowanie okternionu
powiazata z faktem, ze kodeks wykonano z papieru, pozostatych za$ rodzajow skladek nie skomentowata. Analiza formatow
bibliograficznych i stosowanych w nich sktadek dopiero w powigzaniu z innymi danymi kodykologicznymi pozwalata Autorce
na wyciggnigcie wnioskéw co do specyfiki recepcji danych dziet.

Ciekawe spostrzezenia dotyczace recepcji tekstow uzyskata Autorka, analizujac stosowane uklady strony. Wsrod
15 z 23 zbadanych przez nig rekopisow z dzietami Faby z XIII i XIV w. wystepowat uktad dwukolumnowy, nawet w przy-
padku kodeksow o rozmiarach $rednio-matych i matych. Fakt ten Autorka wigze ze §rodowiskiem notarialno-uniwersytec-
kim, w ktorym powstawaty rekopisy fabianskie. Rozmieszczenie tekstu w dwoch kolumnach miato umozliwié¢ czytelnikowi
wygodng i szybka lekture, gdyz uktad taki pozwalal zmiesci¢ wigcej tekstu w matym formacie. W przypadku Brevis intro-
ductio ad dictamen Giovanniego di Bonandrea w tym samym czasie dominowal natomiast uktad jednokolumnowy, mimo
ze porownywane przez Badaczke rekopisy uniwersyteckie bolonskie o podobnych rozmiarach mialty uktad dwukolumnowy.
Fakt ten Autorka objasniata struktura tego dzieta, ktore sktadato si¢ z tekstu glownego otoczonego komentarzem margi-
nalnym. W wielu przypadkach S. Bischetti zwraca uwage na brak korelacji migdzy zastosowanym uktadem tekstu a roz-
miarem samych kodeksow.

Analiza liniatur nie doprowadzita Autorki do zadnych konkluzji o recepcji ars dictaminis (w badanych rekopisach
przewazaly liniatury wykonane rysikiem otowianym). Jesli chodzi o dekoracje, to dla rgkopiséw z dzietami Faby z XIII
i XIV w. S. Bischetti odnotowata standaryzacj¢ elementéw dekoracyjnych, ograniczonych w wigkszosci przypadkow do
inicjatéw filigranowych i rzadziej figuralnych, a takze rubrykowan, co miato wskazywaé, ze tworzeniu tych rekopisow
przyswiecaty cele pragmatyczne i funkcjonalne, a nie estetyczne. Na tym tle wyrdzniaty si¢ dwa kodeksy wywodzace sig¢
z bolonskiej szkoty iluminatorskiej — rekopis z Ambrosiany (S 2 sup.) z inicjatem figuralnym przedstawiajacym papieza
Innocentego IV oraz rekopis watykanski (Urb. lat. 393) z inicjalem o elementach fitomorficznych. W egzemplarzach dziet

* Zob. E. Kwakkel, Decoding the Material Book, Cultural Residue in Medieval Manuscripts, w: The Medieval Manuscript Book. Cultural Approaches,
red. M. Johnston, M. Van Dussen, Cambridge 2015, s. 60-76.

¢ C. Bozzolo, E. Ornato, Pour une histoire, s. 218.
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Albertana z Brescii natomiast wystepowaty tylko proste filigranowe inicjaty, co Autorka wigzata z kupieckim $rodowi-
skiem recepcji tego dzieta.

Najcickawsze wnioski dotyczace recepcji omawianych dziet nalezacych do ars dictaminis udato si¢ Autorce uzyskac na
podstawie analizy pisma stosowanego w rekopisach. W przypadku, gdy rekopis byt spisany przez kilku skrybow, Badaczka
analizowata pismo gtownego pisarza. Wigkszo$¢ z 23 analizowanych rekopisow z dzietami Faby z X111 i XIV w. zostata spisana
tekstura, co wynikalo z faktu, ze powstawaly one w elitarnych $rodowiskach (s¢dziowie, podestowie, notariusze) lub w $ro-
dowisku uniwersyteckim (bolonskim). Wybor tego pisma, zdaniem Autorki, mogl si¢ wiaza¢ z rodzajem literackim — proza,
podczas gdy w przypadku utwordéw wierszowanych, takich jak Boska komedia Dantego, preferowano pismo kursywne. Tylko
w niektorych przypadkach utwordéw proza stosowano kursywe, np. w XIV-wiecznych rekopisach z Dekameronem Boccaccia.
Z kolei rekopisy zawierajace przeklad dzieta Albertana z Brescii na volgare spisane zostaly pismem kupieckim (mercantesca),
co wskazuje na $rodowisko, w ktorym dokonywata si¢ recepcja tego tekstu.

Analiza doboru tekstow w rekopisach z omawianymi dzietami pozwolita Autorce pokaza¢ w zaleznoéci od $rodowiska
kulturowego rézne sposoby recepcji ars dictaminis. Uklady i kolejnos¢ tekstow bywaly czesto zestandaryzowane. W XIII
i XIV w. istniat swoisty kanon obejmujacy antologi¢ dziet Faby wystepujacych w rekopisach w okreslonej kolejnosci: Summa
dictaminis, Dictamina rhetorica, Exordia, Petitiones, Arenge, Summa de vitiis et virtutibus, do ktoérych czasem dotaczano tez
Gemma purpurea i Parlamenta. Ta tradycja r¢kopismienna byta czgsciowo kontynuowana w XV w., ale jednocze$nie niektore
dzieta Faby, zwlaszcza Exordia i1 Arenge, wystgpowaly pojedynczo w ramach wigkszych kolekeji epistolograficznych i reto-
rycznych, czesto juz humanistycznych. Ta ostatnia tradycja zostala przejeta w Europie Poétnocnej. Traktat Brevis introductio
Giovanniego di Bonandrea w XIII i XIV w. wystepowat w rekopisach jako pojedyncze dzieto lub w ramach kolekcji (np.
wspolnie z Rhetorica ad Herennium lub Poetria Nova Godfryda z Vinsauf). XIlI-wieczne rekopisy z De doctrina Albertana
z Brescii zawieraly ponadto dwa inne utwory tego autora: De amore i Liber consolationis, czym odzwierciedlaty zaintereso-
wania etyczno-moralne wlascicieli kodeksow.

Analiza kolofondw réwniez przyniosta Autorce interesujace spostrzezenia o miejscach produkeji rekopisow z omawianymi
dzietami. Pozwolita ona m.in. zidentyfikowa¢ r¢kopis z Piccola dottrina del parlare e del tacere skopiowany we florenckim
wiezieniu Stinche w XIV w. i omowi¢ cechy typowe dla produkcji rekopismiennej w tym $rodowisku.

Bardzo pomocny w §ledzeniu wywodow, zwlaszcza dotyczacych kwestii paleograficznych lub innych aspektow graficznych
omawianych rgkopisow (stosowanych inicjatow, uktadu strony), jest kolorowy materiat ilustracyjny zamieszczony w tekscie
glownym. Dodatkowo w aneksie znalazly si¢ kolorowe reprodukcje kart z 20 kodeksé6w najwazniejszych z punktu widzenia
analizy prowadzonej w pracy.

Zastrzezenia metodyczne moze budzi¢ podawanie informacji dotyczacych rekopisow (np. rozmiaréw, pisma) w postaci
danych procentowych, a nie liczbowych, gdy analizowana cato$¢ to bardzo mata probka, np. tylko ok. 20 rekopisow, a cza-
sem jedynie kilka rekopisow. Mozna zastanawia¢ si¢ nad sensem zamieszczania wykresow kolowych udzialow procento-
wych dla poszczegodlnych aspektow kodykologicznych czy paleograficznych omawianych r¢kopisow. Przyktadowo wykres 9
(s. 35) pokazuje, ze 71% r¢kopisow Brevis introductio ad dictamen Giovanniego di Bonandrea z XIII i XIV w. miato roz-
miary $rednio-duze, a 29% rozmiary $rednio-male. Trzeba jednak siggna¢ do tekstu, zeby dowiedzie¢ si¢, ze 71% odpo-
wiadato pigciu kodeksom, a 29% — dwoém. Dla przypomnienia, C. Bozzolo i E. Ornato w eseju przedstawiajacym zalozenia
kodykologii ilosciowej oparli si¢ na korpusie liczacym 6200 rekopiséw’. Watpliwosci moze budzi¢ takze poréwnywanie
danych procentowych dla poszczegdlnych kategorii rekopisow, gdy zestawiane ze soba probki réznig si¢ rzedem wielko$ci
i nie wiadomo, na ile sg reprezentatywne. Czytelniejsze bytoby chyba zamieszczenie tych danych w tabeli z liczba r¢kopi-
s6w. Mato zasadne wydaje si¢ rowniez zilustrowanie w postaci wykresu liniowego (wykres 7, s. 28) trendow zwigzanych
z wyborem okre$lonego pisma dla XIII-wiecznych i XIV-wiecznych kodeksow z dzietami Guida Faby (Autorka analizuje
w tekscie 23 rekopisy). Lepiej byloby oznaczy¢ je w formie punktowej (co tez moze by¢ problematyczne, gdyz nie wszyst-
kie rekopisy mozna precyzyjnie datowac).

Wysunigte powyzej drobne zastrzezenia nie obnizaja wysokiej oceny pracy, o ktorej decyduja zwtaszcza skrupulatne ana-
lizy paleograficzne i kodykologiczne. Niezwykle staranne i bogate w szczegdétowe informacje opisy r¢kopisbw zamieszczone
w aneksie moga stanowi¢ inspiracj¢ przy sporzadzaniu opisow katalogowych. Praca poszerza nasza wiedzg o tradycji rekopi-
$miennej ars dictaminis w zaleznoéci od Srodowiska kulturowego, w szczego6lnosci o réznicach w recepcji dziet Guida Faby,
Giovanniego di Bonandrea i Albertana z Brescii w kregu bolonskim i toskanskim. Ksigzka S. Bischetti dowodzi, ze zmudne
i czasochtonne badania kodykologiczne oraz paleograficzne sa niezwykle wazne w studiach nad recepcja okre§lonych auto-
réw i dziet. Stanowig one istotne uzupetnienie analiz filologicznych czy oszacowan liczebnosci rgkopisow, gdyz dostarczaja
dodatkowych informacji co do spoteczno-kulturowego kontekstu funkcjonowania badanych utworow.

Anna Horeczy

Instytut Historii im. Tadeusza Manteuffla
Polska Akademia Nauk

Warszawa

7 Tamze, s. 15.
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Katalog dokumentéw pergaminowych i papierowych ze zbiorow Zakltadu Nauk
Pomocniczych Historii Uniwersytetu Jagiellonskiego, oprac. Andrzej Marzec,
Jakub Rogulski, Marcin Starzynski, red. Marcin Starzynski, Zbiory Zakladu
Nauk Pomocniczych Historii Uniwersytetu Jagiellonskiego, t. 1, Towarzystwo
Naukowe ,,Societas Vistulana”, Krakéw 2022, ss. 98, 8 il.

Zbiér dokumentoéw pergaminowych i papierowych Zaktadu Nauk Pomocniczych Historii Uniwersytetu Jagiellonskiego
(obecna nazwa od 2021 r.: Pracownia Nauk Pomocniczych Historii i Zrodtoznawstwa) od wielu lat byt pewnym mitem w $ro-
dowisku polskich wspotczesnych mediewistow oraz badaczy epoki nowozytnej. Oczywiscie wiadomo bylo, ze zespdt ten
istnieje 1 moze zawiera¢ istotne dla prowadzonych badan nowe zrodla, jednak brak nawet rekopismiennego scalonego inwen-
tarza dyplomoéw oraz szczegdlne, nie dla wszystkich otwarte miejsce ich przechowywania, znacznie utrudniaty korzystanie
z nich. Naprzeciw potrzebom srodowiska naukowego postanowili jednak wyjs¢ zwigzani zawodowo ze wspomniang Pracow-
nig Marcin Starzynski, Andrzej Marzec i Jakub Rogulski poprzez publikacje katalogu przechowywanych tam dokumentow.

Recenzowane wydawnictwo otwiera obszerny Wstgp (z podtytutem Dokumenty w zbiorach Zakladu Nauk Pomocniczych
Historii) piora M. Starzynskiego (s. IX—XXIV). Za nim nast¢puje wykaz skrotow (s. XXV—XXVII), Konkordancja sygnatur
dyplomow ze zbioru dokumentow Zaktadu Nauk Pomocniczych Historii z ich numerami w katalogu (s. XXIX). Zasadnicza
tre$¢ publikacji stanowi Katalog dokumentow (s. 1-77). Opisy dokumentéw nr 2-26 opracowat A. Marzec, nr 1, 26-53, 79,
83, 84 opracowat M. Starzynski, natomiast nr 5478, 80-82 — J. Rogulski. Ten sam Badacz uzupehil wydawnictwo o bardzo
przydatny Indeks nazw miejscowych i osobowych (s. 79-98). Do katalogu dotaczono osiem kolorowych ilustracji fragmentow
dokumentéw z opracowanego zbioru. Cztery z nich to znaki notarialne (il. 1-4), dwie — herby wyrysowane w dokumentach
(il. 5, 8), jedna to inicjat z portretem Jana III Sobieskiego (il. 6), a jedna to pelna podobizna dokumentu Augusta Il z przy-
wieszong pieczegcia (il. 7).

Z erudycyjnego Wstepu piora M. Starzynskiego dowiadujemy si¢ bardzo wiele o poczatkach nauk pomocniczych histo-
rii na Uniwersytecie Krakowskim, a pdzniej Jagiellonskim. Znajdziemy tu m.in. sprostowanie podrecznikowej informacji,
ze Katedra Nauk Pomocniczych Historii na najstarszej polskiej uczelni wyzszej powstata juz w 1891 r. pod kierownictwem
Stanistawa Krzyzanowskiego'. W rzeczywisto$ci bowiem S. Krzyzanowski od 1891 r. rozpoczat regularne wyktady z nauk
pomocniczych historii, a decyzja o powotaniu osobnego Gabinetu Nauk Pomocniczych Historii pod jego kierownictwem
zapadta dopiero w sierpniu 1909 r., przy czym po raz pierwszy w strukturze Uniwersytetu Jagiellonskiego zostal on odnoto-
wany dopiero w semestrze zimowym roku akademickiego 1910/1911 (s. IX, X). Wczeéniej juz wszakze, od 1896 r., zaczeto
gromadzi¢ pomoce dydaktyczne do prowadzenia zaje¢ w postaci fotografii dokumentéw przeznaczonych do praktycznej
nauki paleografii. Zbior ten, powigkszany za czasow kolejnych kierownikow katedry, a zwlaszcza przez Wiadystawa Sem-
kowicza, rozrost si¢ ostatecznie do imponujacej liczby 1500 sztuk zdjgé w 1933 r., obecnie za$ liczy z gora 3000 jednostek
(s. XI, XII). Znaczace sa rowniez zbiory odlewow pieczeci, numizmatyczny i kartograficzny (s. XII, XIII). Z biegiem czasu
aparat dydaktyczny powigkszyt si¢ rowniez o oryginalne dokumenty pergaminowe. Ich zasadniczy trzon liczacy 60 dyploméw
stanowiag zrodta ze zbioréw warszawskiego kolekcjonera barona Edwarda Rastawieckiego (zm. 1874). Catos$¢ jego zbiorow
dyplomatycznych (podobno az 400 dokumentdéw) zostata juz w 1869 r. przekazana do Gabinetu Archeologicznego Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego. Jedynie jej cze$¢ dopiero w 1921 r. znalazta si¢ w Seminarium i Gabinecie Nauk Pomocniczych Histo-
rii, pozostata jest obecnie przechowywana w zbiorze dokumentow pergaminowych Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego
(28 dokumentéw) oraz w spusciznie E. Rastawieckiego w tymze Archiwum (s. XVI-XXII). Wiadomo jeszcze o proweniencji
czesci innych dokumentow przechowywanych obecnie w Pracowni, ktore pochodza z daréw: Wiadystawa Kucewicza (9),
prof. Jana Losia (1), prof. Adama Bochnaka (1), ks. Aleksandra Bastrzykowskiego (1) oraz Kazimiery Florczak (1). Pocho-
dzenia pozostatych dyploméw nie udato si¢ ustali¢ (s. XXII, XXIII).

We Wstepie (s. XXIV) znalazto si¢ rowniez odniesienie do zasad, wedle ktorych byly budowane opisy poszczegdlnych
dokumentow, jednak tylko poprzez wskazanie, ze sporzadzono je na podstawie tych, ktore zastosowano w wydanym nie-
dawno Katalogu zbioru dokumentow pergaminowych Biblioteki Jagiellonskiej?. Warto zatem zasady te krotko omowié. Opisy
poszczegdlnych dokumentéw sa numerowane kolejnymi cyframi i liczbami arabskimi. Po nich nastgpuje rozwiazana data
i miejsce wystawienia oraz datacja w jezyku oryginatu. Za nimi znajduje si¢ regest oddajacy tres¢ dokumentu w jezyku pol-
skim. W przypadku dokumentdéw z testacja jest ona rowniez w rege$cie podana. Dotyczy to takze podpiséw (subskrypcji)
wystawcow. Nazwy miejscowe w regescie sa uzupelniane w nawiasach okragtych ich oryginalng forma ze zroédta. W nawia-
sach kwadratowych natomiast uzupetniane sa przydomki posesjonatywne 0sob wystepujacych w dyplomach oraz sprawowane
przez nich funkcje/urzedy, o ile nie sa podane w oryginale. W ten sam sposob uzupetnia si¢ rowniez numeracje i przydomki
panujacych. Nie zawsze jednak zasady te sa przestrzegane (zob. nizej). Po polskim regescie (mniejsza czcionka) nastepuje
bardzo obszerny opis zewnetrzny zrodta, w ktérym znajdujemy informacje o: materiale pisarskim, jezyku zrodta, wymiarach
(w cm), pieczeci/pieczeciach i stanie jej/ich zachowania, znakach notarialnych, notach dorsalnych, stanie zachowania dyplomu,

' J. Szymanski, Nauki pomocnicze historii, wyd. 5, Warszawa 2001, s. 20.

2 Katalog zbioru dokumentéw pergaminowych Biblioteki Jagielloniskiej, t. 1, oprac. K. Nabiatek, W. Swieboda, M. Zdanek, wspolpr. R. Tatarzyhski,
Krakow 2014, s. XXIV-XXXII.
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zdobieniach i cechach zewngtrznych, ewentualnych wydaniach, literaturze dotyczacej dokumentu, fotografiach, proweniencji
i dawnej sygnaturze w ramach zbioru pergamindéw obecnej Pracowni. Tu zawierajg si¢ rowniez uwagi dotyczace problematyki
zrodtoznawczej lub znaczenia badawczego dokumentu.

Budowe i zasob tresciowy opisu dokumentoéw nalezy zatem uznaé za przejrzysty i bardzo tresciwy, dobrze nawigzujacy do
standardow opiséw zrodet dokumentowych i epistolarnych stosowanych w podobnych nowoczesnych polskich wydawnictwach.

Katalog zawiera tacznie regesty i opisy zewnetrzne 83 oryginalnych dokumentéw papierowych i pergaminowych oraz
jednego listu papierowego (nr 24). Ponad potowa z nich pochodzi z epoki $redniowiecza (XIII w. — nr 1-6, XIV w. — nr 7-13,
XV w. — nr 14-48), kolejne z okresu nowozytnego (XVI w. — nr 49-68, XVII w. — nr 69-78, 83, XVIII w. — nr 79-82),
a tylko jeden ze stulecia XX (nr 84). Faktycznie jednak regestow jest o 11 wigcej, poniewaz kilka dyplomoéw to transumpty
zawierajace powtorzenia petnego tekstu wezesniejszych dokumentow (nr 26, 32, 69, 71, 72, 74, 75). Olbrzymia wigkszo$¢
opracowanych zrodet zostata wystawiona przez wystawcow polskich i litewskich, z ogromng przewaga dokumentow, kto-
rych wystawcami byli krolowie i ksigzgta polscy. Tylko kilka pochodzi spoza Polski (nr 1 — instrument notarialny z Wtoch
z 1201 r., nr 29 — dokument namiestnika Udine z ok. 14661470 r., nr 41 — dokument rady miasta Norymbergi z 1499 r., nr 49
dokument krola Wegier i Czech Wtadystawa Jagiellonczyka, nr 77 — dokument konsystorza diecezji wroctawskiej z 1696 r.,
nr 84 — dokument papieza Piusa X z 1906 r.).

Warto jeszcze doda¢, ze zgodnie z informacjami podanymi przez Wydawcow katalogu az 21 dokumentéw $redniowiecz-
nych przechowywanych w Pracowni nie bylo wydanych w ogoéle, ewentualnie wydano je z kopii lub tylko w formie regestu.
Doskonale uzasadnia to potrzeb¢ publikacji omawianego wydawnictwa. Recenzentowi istotne wydaje si¢ rowniez poszerze-
nie wiedzy o dokumentach z wiasnorgcznymi podpisami krolow polskich, z okresu, kiedy ta zasada dopiero pojawiata sie
w polskiej dyplomatyce monarszej (nr 46 — dokument Jana Olbrachta z 1499 r., nr 50 — dokument Aleksandra Jagiellonczyka
z 1504 r., nr 56 — dokument Zygmunta Starego z 1523 r.). Wczesnym podpisem monarszym jest roOwniez opatrzony nr. 49
dokument krola Wegier i Czech Wladyslawa Jagiellonczyka z 1504 r.

Opisy dokumentéw oceniam jako opracowane z niezwykla pieczotowitoscia. Jedynie w przypadku niewielu z nich mozna
doda¢ pewne uwagi interpretacyjne. Zamieszczam je ponizej.

Nr 1 (dokument krola Wiadystawa Lokietka z ok. 1323—1327 r.): w liScie §wiadkow, zgodnie z przyjetymi przez Wydaw-
cow zasadami, przy osobie prepozyta krakowskiego Zbigniewa w nawiasach kwadratowych powinien zosta¢ dodany jego
przydomek posesjonatywny ,,ze Szczyrzyca”, tak jak jest w nr. 8 (i w Indeksie, s. 98).

Nr 10 (dokument dziekana kolegiaty $w. Marcina w Opatowie z 1392 r.): $wiadek tego dokumentu prepozyt sandomierski
Sieciej to Sieciej Sieciejowic z Sieciechowic®.

Nr 12 (dokument krola Wiadystawa Jagielty z 1396 r.): $wiadek tego dokumentu podsedek sandomierski Predota jest
ostatnio identyfikowany z Predotg Straszowicem z Modliszewic?.

Nr 13 (dokument ksigcia mazowieckiego Janusza I z 1396 r.): niektorym ze §wiadkoéw tego dokumentu mozna przydaé
przydomki posesjonatywne: sedzia wyszogrodzki Junosza z Zaborowa’, podkomorzy warszawski Pawet Nagorka z Kosmowa
(tu najpdzniejsze ze znanych wystapien na tym urzgdzie)®, chorazy ciechanowski Nadbor (nie ,,Nadbo™) z Opinogory (tu naj-
weczesniejsze znane wystapienie na tym urzedzie)’, starosta generalny ksigcia Janusza I Bolesta z Kuchar®, podskarbi ksiazgcy
Rogala z Pilichowa i Wegrzynowa’. W przypadku pisarza kancelarii Janusza I Pawla (pozniejszego kanclerza tego ksigcia)
w literaturze przyjeto uzywac przydomka posesjonatywnego ,,z Borzewa™'’, czyli historycznej nazwy obecnej wsi Bozewo (ta
sama uwaga dotyczy nr. 14). Dodac¢ jeszcze wypada, ze wystepujacy w tym dokumencie na pierwszym miejscu testacji kasz-
telan czerski Piotr (o nieznanym, jak dotad, przydomku posesjonatywnym) wlasnie tu po raz pierwszy pojawia si¢ z tytulaturg
kasztelanskg!'. Liczba pierwszych i ostatnich, nieznanych dotad literaturze przedmiotu, wystapien na urz¢dach dostojnikow
z listy $wiadkow czyni ten dokument niezwykle waznym zrédtem do badan nad elita wschodniego Mazowsza w pierwszej
potowie rzadéw Janusza I. Fakt ten po raz kolejny uzasadnia potrzeb¢ wydania recenzowanej publikacji.

Nr 17 (dokument ksigcia mazowieckiego Bolestawa IV z 1433 r.): tu podobnie jak wyzej mozna uzupetni¢ przydomki
posesjonatywne i przezwiska $wiadkow: kasztelan ciechanowski Mikotaj Waz z Dobrzankowa (starszy)'?, cze$nik ciechanowski

* L. Poniewozik, Prataci i kanonicy sandomierscy w okresie Sredniowiecza, Torun 2004, s. 299.

+ B. Sliwifiski, Podsgdek sandomierski Prandota i malopolscy Odrowgzowie w II polowie XIV w., ,,Gdanskie Studia z Dziejow Sredniowiecza”, 1, 1994,

s. 217-244; Uzupetnienia do spisow urzednikow matopolskich XII-XVIII wieku, oprac. W. Bukowski, A. Falniowska-Gradowska, W. Ktaczewski,

J. Kurtyka, F. Sikora, w: UdR. Spisy, t. 4, z. 5: Burgrabiowie zamku krakowskiego XIII-XV wieku. Spisy, oprac. W. Bukowski, Kornik 1999, s. 93.

K. Pacuski, Moznowladztwo i rycerstwo ziemi gostyninskiej w XIV i XV wieku. Studium z dziejow osadnictwa i elity wladzy na Mazowszu Srednio-

wiecznym, Warszawa 2009, s. 355, 356, 415, 416, 533.

¢ M. Wilska, Mazowieckie srodowisko dworskie Janusza Starszego. Studium spoleczne, Warszawa 2012, s. 110; A. Supruniuk, Mazowsze Siemowitow
(1341-1441). Dzieje polityczne i struktury wladzy, Warszawa 2010, s. 216, 265.

7 M. Wilska, Mazowieckie srodowisko, s. 108.

8

5

Tamze, s. 87.

® Tamze, s. 116, 117.

10" A. Radziminski, Prataci i kanonicy kapituly katedralnej plockiej w XIV i I pol. XV w., t. 2: Kanonicy, Torun 1993, s. 121, 122; M. Wilska, Mazo-
wieckie Srodowisko, s. 111, 112.

' M. Wilska, Mazowieckie srodowisko, s. 114.

2 Tamze, s. 106, 107.
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Pomscibor (nie ,,Pomstybor”) z Chamska'’, sedzia ciechanowski Ziemak ze Smogorzewa'*, chorazy zakroczymski Dzierstaw
z Podosia'®, podkomorzy warszawski Michat Slezanin z Ziemiecic'®, podskarbi ksiecia Bolestawa IV Stanistaw z Mniszewa'”.

Nr 18 (dokument krola Wtadystawa 111 z 1442 r. wystawiony na Wegrzech): osoby wspomniane w liscie $wiadkow jako
burgrabiowie” w rzeczywistosci sprawowaly urzad starosty: Michat Muzylo z Buczacza — $niatyfiskiego i kotomyjskiego'®,
Jan z Buczacza — trembowelskiego'®, Mikotaj Parawa z Lubina — halickiego®.

Nr 22 (dokument krola Kazimierza Jagiellonczyka z 1451 r.): nie istniat urzednik ziemski podkomorzy ,,inowtodzki Miko-
taj Rola”, chodzi tu podkomorzego inowroctawskiego (nie byto hierarchii ziemskiej inowtodzkiej, Inowtddz byt tylko siedziba
starostwa niegrodowego) Stefana Role z Otmianowa i Borkowa, w dokumencie zostalo pomylone jego imig*'. Umieszczony na
koncu testacji ,,podskarbi sandomierski” Mikotaj z Pechowa w rzeczywistosci byt podsedkiem sandomierskim??, tu podobnie
mamy do czynienia z pomytka pisarza dokumentu.

Nr 24 (list krola Kazimierza Jagiellonczyka do rady miasta Torunia z 1455 r.): przydomek posesjonatywny Wawrzynca,
syna tegoz imienia s¢dziego brzeskiego, powinien brzmie¢ ,,ze Smolska”, a nie ,,ze Smulska” (poprawnie jest w Indeksie,
s. 94: ,,Smolsko”)*. Adres tego listu powinien mie¢ posta¢: ,,Famosis magistris civium et consulibus civitatis nostre Thoru-
nensis grate nobis dilectis”, jak odczytal to juz pierwszy wydawca zrodta Bolestaw Ulanowski (pozostawiajac wszakze ,,u”
zamiast ,,v”’ w stowach civium i civitatis)*.

Nr 32 (transumowany dokument ksiazat mazowieckich Konrada III, Kazimierza 111, Bolestawa V i Janusza II z 1465 r.):
notowany tam jako kasztelan warszawski Mikotaj Nagorka z Dzierzgowa byt juz wczesniej zauwazony w literaturze przed-
miotu jako posiadacz tego urz¢du w latach 1464—1467%, informacja z dokumentu z 1465 r. 0 sprawowaniu przezefn wspomnia-
nej kasztelanii nie jest zatem catkowita nowoscia, jak podali Autorzy katalogu.

Nr 43 (dokument krola Jana Olbrachta z 1493 r.): dokumentu tego najpewniej nie podpisat ,,G. wikariusz”, ale G[rzegorz
Lubranski] podkanclerzy (vicecancellarius).

W posumowaniu nalezy ocenic, ze historiografia polska otrzymata cenne wydawnictwo. Bedzie ono niewatpliwie czgsto
wykorzystywane i cytowane. Nalezy wyrazi¢ nadziej¢, ze podobnego katalogu doczeka si¢ rowniez olbrzymi zbidr fotografii
dokumentéw przechowywanych w Pracowni Nauk Pomocniczych Historii i Zrodtoznawstwa Uniwersytetu Jagiellonskiego,
a moze takze jej zbior sfragistyczny.

Sobiestaw Szybkowski
Instytut Historii
Uniwersytet Gdanski

Mindaugas Klovas, ,,4d perpetuam rei memoriam”. Privatiis dokumentai Lie-
tuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje XIV a. pabaigoje — XVI a. pradZioje, Lietuvos
istorijos institutas, Vilnius 2021, ss. 567

Prezentowana ksigzka jest rozszerzong i gruntownie przepracowang wersja rozprawy doktorskiej napisanej pod kierun-
kiem Rimvydasa Petrauskasa i obronionej w Instytucie Historii Litwy w Wilnie w 2017 r. Po uzyskaniu doktoratu Autor zna-
lazt zatrudnienie w tymze Instytucie, w kierowanym przez Elmantasa Meiliusa Zakladzie Badan nad Miastami. Jak zaznacza
Mindaugas Klovas, przygotowanie pracy do druku bylo mozliwe dzigki kompetentnej opiece i statej obecnosci w otoczeniu
wybitnych znawcow historii Wielkiego Ksigstwa Litewskiego oraz generalnemu rozszerzeniu kwerendy o archiwa w Warsza-
wie, Moskwie i Minsku. Tytut i objetos¢ ksiazki zapowiadaja powazng rozprawe z rzadko uprawianej gatezi dyplomatyki, jaka

Tamze, s. 116.

Tamze, s. 128.

Tamze, s. 90.

16 Tamze, s. 104.

K. Pacuski, Stefan (Szczepan) z Mniszewa, w: PSB, t. 43, Warszawa—Krakow 2005, s. 170 (biogram brata podskarbiego, kanclerza nadwornego
mazowieckiego Stefana z Mniszewa, z informacja o sprawowaniu urzgdu podskarbinskiego przez Stanistawa).

J. Kurtyka, Materialy do repertorium podolskiego. Dokumenty z lat 1430-1447, w: tenze, Podole w czasach jagielloniskich. Studia i materialy, oprac.
M. Wilamowski, Krakéw 2011, nr 94 (s. 480, 481).

19 K. Maleczynski, Urzednicy grodzcy trembowelscy 1403—1783, ,,Ziemia Czerwienska”, 2, 1936, s. 306.

2 UdR. Spisy, t. 3, z. 1: Urzednicy wojewddztwa ruskiego XIV-XVIII wieku. Spisy, oprac. K. Przybo$, Wroctaw 1987, s. 66.

2l UdR. Spisy, t. 6, z. 1: Urzednicy kujawscy i dobrzynhscy XII-XV wieku. Spisy, oprac. J. Bieniak, S. Szybkowski, Kornik 2014, s. 202.
UdR. Spisy, t. 4, z. 1: Urzednicy matopolscy XII-XV wieku. Spisy, oprac. J. Kurtyka i in., Wroctaw 1990, s. 202.

o

S. Szybkowski, Kujawska szlachta urzednicza w péznym Sredniowieczu (1370-1501), Gdansk 2006, s. 698.

2 Dokumenty kujawskie i mazowieckie przewaznie z XIII wieku, wyd. B. Ulanowski, w: AKH, t. 4, Krakow 1894, nr 99 (s. 171).
2

Stownik historyczno-geograficzny ziemi warszawskiej w sredniowieczu, oprac. A. Wolff, K. Pacuski, przyg. do dr. M. Piber-Zbieranowska, A. Salina,
Warszawa 2013, s. 299.
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jest dokument prywatny. W badaniach nad dokumentem Autor postanowil wykroczy¢ poza tradycje historiografii litewskiej,
zajmujacej si¢ gtdwnie dokumentem wiadcy i Metryka Litewska, przedmiotem dociekan czynigc dokumenty prywatne, czyli
wystawione przez osoby zaliczane do szlachty (kniazidw, panow, szlachte [ziemian] $rednig i drobng) oraz osoby nieszlachec-
kie (mieszczan i chtopow) zwigzane z dziedzing prawa prywatnego (cywilnego).

Dokument pisany jako taki pojawil si¢ na Litwie wraz z powstaniem organizacji panstwowej i nawigzaniem oficjalnych
stosunkéw z sasiadami, ktdrzy znacznie wezesniej zaczeli korzysta¢ z pisma. Znane sg dokumenty krola Mendoga z XIII w.,
korespondencja wielkich ksigzat litewskich Giedymina i Olgierda z XIV w., ale dopiero unia z Polska w 1386 r. i chrzest
Litwy przyczynity si¢ do rozpowszechnienia kultury pisanej. Dokument prywatny byt wazna jej czescia. Przez rozciagnigcie
w XIII-XIV w. litewskiego panowania na rozleglych obszarach Rusi, przy jednoczesnych intensywnych kontaktach z ksie-
stwami polskimi, przybylymi nad Baltyk zakonami niemieckimi i Skandynawami, na Litwie doszlo do rownoleglej recepcji
kultury pisanej na gruncie tacinskim i bizantyjskim. W zwiazku z tym M. Klovas za cel pracy wzial rozpoznanie interakcji
i wzajemnych wptywow dwoch réznych tradycji dokumentacyjnych.

Przedmiotem prezentowanych badan jest dokument, pod ktorym Autor rozumie oryginat (w sensie: autentyk, bez wzgledu
na forme przekazu) pelniacy funkcje dyspozycyjna. Poczatkowa cezure chronologiczng pracy wyznacza pierwszy znany pry-
watny dokument ruski: wystawione 8 IV 1385 nadanie Czuryly Brodowskiego dla zigcia, kniazia Fiodora Danitowicza, oraz
pierwszy znany dokument prywatny tacinski: donacja mieszczanina wilenskiego Hanula dla franciszkanow wilenskich z 1387 r.
Date koncowa analizy wyznacza za§ wydanie I Statutu Litewskiego w 1529 r., w ktérym pojawity si¢ pewne regulacje doty-
czace dokumentow prywatnych, testamentow i weksli.

Ksigzka dzieli si¢ na dwie prawie rowne objetosciowo cze$ci — wlasciwe opracowanie, ktoremu towarzyszy wykaz lite-
ratury, oraz zataczniki (s. 290-567), zawiera takze streszczenie w jezyku angielskim i indeksy. Ksigzke otwiera przedmowa
i uwagi wstepne, w ktorych Autor zawarlt przeglad dorobku dyplomatyki w historiografii europejskiej, z naciskiem na poglady
nestora litewskiej dyplomatyki Konstantinasa Jablonskisa'. Zasadnicza cz¢$¢ pracy dzieli si¢ na osiem nienumerowanych roz-
dziatow, wyraznie wyodrgbnionych w spisie tresci. Pierwszych pig¢ rozdzialow (s. 37-146) poswigcono przyjetej terminologii,
kancelariom sporzadzajacym dokument prywatny i motywom jego upowszechniania, mocy prawnej prywatnych dokumentéw
oraz podstawie zrodtowej pracy (zasobowi zebranych dokumentéw). Rozdzialy te sa merytorycznym przygotowaniem do
czesci drugiej (s. 149-289), zawierajacej analize formularzy prywatnych dokumentéw tacinskich, ruskich i polskich, jak tez
opis fenomenu wspotwystepowania i wzajemnego oddziatywania formularzy prywatnych dokumentow ruskich i tacinskich
w Wielkim Ksigstwie Litewskim w omawianym okresie.

W pierwszym krotkim rozdziale, Privataus dokumento terminas (Definicja dokumentu prywatnego, s. 37-54) znalazt
si¢ kolejny przeglad literatury zagranicznej, przekonujacy o niezwyklym bogactwie terminologii uzywanej w odniesieniu
do dokumentéw w ogole i dokumentow prywatnych w szczegdlnosei, poczynajac od prekursorow niemieckich i francuskich
oraz ,pisarstwa pragmatycznego” w XX w., ze szczegolnym uwzglednieniem badan polskich (Stanistaw Ketrzynski, Karol
Maleczynski, Aleksander Gieysztor, Tomasz Jurek, Krzysztof Skupienski) oraz rosyjskich, czeskich, angielskich i innych.
Na podstawie dorobku historiografii po§wigconej dziejom pismiennictwa dokumentowego w Wielkim Ksiestwie Litewskim,
zwlaszcza prac K. Jablonskisa, R. Petrauskasa, Raimondy Ragauskiené i Aliaksandra Hruszy, Autor postanowit postugiwaé
si¢ wylgcznie terminem dokument, bez wzgledu na to, w jakiej postaci si¢ on zachowat®. Przedmiotem badan jest zatem
dokument — oryginal, ktory petnit funkcje dyspozycyjna, a jego rozne formy sg uzywane w takim stopniu, w jakim infor-
muja o oryginale dokumentu: dawcach i odbiorcach, tresci (formularzu), pieczeciach, materiale itp. Wobec faktu, ze przed
uchwaleniem I Statutu Litewskiego nie bylo precyzyjnej granicy mi¢gdzy prawem publicznym a prywatnym, M. Klovas zgod-
nie z wnioskami wynikajacymi z dyskusji toczonych w historiografii przyjal, ze w badanym okresie za prywatne uwazano te
dokumenty, ktore dotyczyly dziedziny prawa prywatnego, a wigc ktorych wystawca mogt by¢ kazdy z wyjatkiem wielkiego
ksigcia. Dokumenty wydane w jego imieniu uwaza si¢ za publiczne. Dokumenty prywatne Autor podzielit wedtug przynalez-
nosci stanowej wystawcow na szlacheckie (wystawiane przez kniazidw, panow, srednich i drobnych bojaréw-szlachte) oraz
nieszlacheckie (wystawiane przez mieszczan i chtopow), jak tez, osobno, wystawiane przez Zydéw i Tataréw (muzutmandow).
Inne wyrdznione kategorie dokumentéw prywatnych to podziat ze wzgledu na rodzaj regulowanych zobowigzan oraz jezyk,
w jakim dokumenty zostaty spisane (facinskie, ruskie i polskie). Znaczenie tego rozdzialu polega przede wszystkim na upo-
rzadkowaniu i w razie koniecznos$ci stworzeniu petnej litewskiej terminologii odpowiadajacej jezykowi oryginalnych doku-
mentdw, czyli jezyka litewskiej dyplomatyki.

W rozdziale zatytutowanym Privaciy dokumenty atsiradimo ir isplitimo veiksniai (Okolicznosci powstania i upowszech-
nienia si¢ dokumentow prywatnych, s. 55-71) M. Klovas stwierdzil, ze w genezie dokumentu prywatnego w Wielkim Ksig-
stwie Litewskim istotng rol¢ odegraty instytucje koscielne obu wyznan. Dokument pisany odgrywal szczegdlng rolg w procesie
fundacji diecezji, parafii i klasztorow prowadzonym po chrzcie w 1387 r. W fundacjach tych obok wtadcy uczestniczyli
przedstawiciele elity rzadzacej. Wzorow tacinskich dokumentéw fundacyjnych dostarczyli duchowni katoliccy. Innym czyn-
nikiem bylo nadanie przez Wihadystawa Jagiette w 1387 r. katolickim bojarom litewskim pelnej wtasnosci dziedzicznych dobr
ojczystych, co rozszerzano w kolejnych przywilejach ziemskich nadawanych w XV w. Prywatna wielka wlasnos¢ ziemska

' K. Jablonskis, Lietuvos rusiskyju akty diplomatika, w: tenze, Istorija ir jos Saltiniai, Vilnius 1971, s. 219-296.

2 R. Petrauskas, Lietuvos diduomené XIV a. pabaigoje-XV a. Sudétis-struktira-valdzia, Vilnius 2003, s. 41; R. Ragauskiené, Dinge istorijoje: XVI a.
Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés bajorijos privatiis archyvai, Vilnius 2015, s. 23-24; A.1. Gru$a, Dokumental 'naad pis ‘mennost’ Velikogo Knazestva
Litovskogo (konec XIV — pervad tret” XVII v.), Minsk 2015.
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Kosciota katolickiego i moznowtadcdw, z czasem rozszerzona na szeregowych bojarow, rozwijala si¢ przez nadania wielkich
ksiazat, ktorzy wystawiali poddanym pisemne przywileje, upowszechniajac tym dokument pisany jako instrument niezbedny
w praktyce prawnej. Swoboda dysponowania trzecig czg¢scig dobr sprzyjata zawieraniu réznych transakcji majatkowych, kto-
rych najwazniejszym dowodem stat si¢ prywatny dokument pisany. Jego formularz wypracowano w dziatajacej od ok. 1440 r.
kancelarii wielkoksigzecej. Z kolei pod wptywem tego formularza tacinskiego zaczat ksztaltowac si¢ formularz dokumentu
ruskiego. Natomiast niewiele wiadomo o uzytkowaniu do celow prywatnych dokumentéw pisanych w miastach ruskich Wiel-
kiego Ksiestwa, z wyjatkiem Wilna, ktore juz w 1387 r. otrzymalo prawo magdeburskie.

W trzecim rozdziale pt. Privaciy dokumenty raida (Rozwdj dokumentu prywatnego, s. 72—101) Autor omowit zasob
dokumentoéw prywatnych wykorzystanych w badaniach. Na poczatek pod enigmatycznym podtytutem Plitimo chronologija ir
kalba (Chronologia rozprzestrzeniania si¢ i jezyk, s. 75-77) przedstawit ich typologi¢ sporzadzona wedtug jezyka i rodzajow
czynnos$ci prawnych, jakie dokumentowaty. Dane te zawart dodatkowo w trzech tabelach, gdzie liczbg analizowanych doku-
mentéw podano zgodnie z data wystawienia dla catego badanego okresu wedlug dekad: lata 80. i 90. XIV w., dziesie¢ dekad
XV w. i trzy pierwsze dekady XVI w. Do tego uktadu Autor odwotuje si¢ nastgpnie w calej pracy.

Podstawe dokumentowa pracy stanowi 1661 dokumentow prywatnych, w tym 1135 ruskich, 521 tacinskich i 5 polskich,
przy tym z XIV w. pochodzi tylko 9 dokumentdw, z okresu do 1430 r. jeszcze 6, natomiast najwigcej dokumentow pry-
watnych powstato w trzeciej dekadzie XVI w. — 568, z czego az 443 napisano po rusku. Wiele mowi podziat dokumentow
wedhug rodzajow dokumentowanej czynno$ci prawnej. Tu miedzy dokumentami ruskimi i tacinskimi zachodza istotne r6z-
nice, przekazujace informacje o ich uzytkownikach. I tak na 1135 prywatnych dokumentéw ruskich prawie potowa (562) to
akty sprzedazy dobr, 210 — nadania, 111 — fundacje, po kilkadziesigt dokumentow zastawu, zamiany i podziatow majatkéw
oraz 20 weksli i zaledwie 18 testamentow. Natomiast na 521 prywatnych dokumentow facinskich az 321 to fundacje i daro-
wizny na rzecz kosciotow i klasztorow, 83 to testamenty, a tylko 63 to dokumenty sprzedazy i 41 — nadania dobr. Ogotem
Autor wyodrebnit 23 typy dokumentdw, ale pozostate rodzaje reprezentowane sa przez pojedyncze przyktady, totez Badacz
zaliczyt je do kategorii ,,inne”.

Z kolei w podrozdziale Geografija (s. 77-83) Autor zajat si¢ identyfikacja 312 réznych miejsc wystawienia wskazanych
w ok. 75% badanych dokumentoéw. Tu zastosowat inny podziat chronologiczny — na trzy okresy: pierwszy do 1430 r., nastgp-
nie lata 1430-1499 i 1500-1529. Z analizy wynika, ze najstarsze dokumenty ruskie wystawiono na Wotyniu, w Mscistawiu
i prawdopodobnie w Wilnie, Kijowie, Potocku, moze Pinsku, natomiast tacinskie w Wilnie i na Podlasiu. Z lat 1430-1499
znanych jest 68 miejsc wystawienia dokumentéw tacinskich i 39 miejsc wystawienia dokumentow ruskich, a w trzecim okresie
87 tacinskich i 108 ruskich. Dla kazdego z tych okresow Autor sporzadzit odpowiednie mapy. T¢ cz¢§¢ wywodu uzupehnia
staranne zestawienie wystawcow (tab. 4-6, s. 90-91) i odbiorcow (tab. 7-9, s. 95-96) dokumentéw prywatnych, przedsta-
wione dla innych trzech okresow — 1385-1449, 1450-1499 i 1500-1529, z podzialem na pandéw, bojaréw, kniazidw, miesz-
czan, duchownych, wloécian, Tataréw i Zydow, a odbiorcow dodatkowo na Koscioty katolicki i prawostawny (zamiast 0séb
duchownych). Rozdziat zamyka omowienie materiatu, na jakim spisano dokumenty, ale wnioski sg tu ostrozne, bo na 1661
dokumentéw material znany jest tylko w 889 przypadkach: 490 spisano na pergaminie, a 399 na papierze. Wypada przy tym
zastrzec, ze liczby te nie mowig o ilosci zachowanych oryginalow, ale obejmuja w znacznej czgsci zawarte w zachowanych
kopiach i regestach informacje o uzytym do sporzadzenia dokumentu materiale. Tylko wérdéd fundacji koscielnych odnotowano
przewage 85 dokumentow pergaminowych wobec 5 papierowych.

Rozdziat czwarty pt. Juridiné privataus dokumento galia opisuje zagadnienie mocy prawnej dokumentu prywatnego
(s. 102-112). Ustawowe regulacje w tym zakresie pojawity si¢ dopiero w I Statucie Litewskim z 1529 r. Z dociekan Autora
wynika, ze dokumenty prywatne zaczgly by¢ szeroko stosowane dopiero pod koniec XV w., kiedy staty si¢ srodkiem dowo-
dowym w sadach w sprawach dotyczacych transakcji majatkowych, prawomocnosci testamentow czy weksli. Jednak decydu-
jaca role dla prawomocno$ci dokumentéw prywatnych nadal odgrywata aprobata (potwierdzenie) przez wiadcg. Stad liczne
potwierdzenia wpisywane do Metryki Litewskiej, co nie zmieniato faktu, ze sam dokument byt wystarczajacym dowodem.
Z tym lacza sic zagadnienia omoéwione w rozdziale piatym: Privataus dokumento patvirtinimo priemonés (Srodki uwierzy-
telniania dokumentu prywatnego, s. 113-146). Korzystajac z dorobku zachodniej i rosyjskiej dyplomatyki w dziedzinie $rod-
kow uwierzytelniania dokumentéw w Europie Zachodniej i Rosji (s. 113-118), M. Klovas poddat analizie cztery kwestie:
pieczgtowanie dokumentu, role swiadkéw czynnosci prawnej, znaczenie podpisu osoby sporzadzajacej dokument oraz podpi-
sow wystawcey 1 swiadkow. Pieczetowanie dokumentow byto stosowane powszechnie. W wigkszos$ci przypadkow spotyka sig
pieczecie wystawcy. Pieczecie swiadkow wystepuja czesciej w dokumentach ruskich niz tacinskich. Listy $wiadkow wska-
zuja, ze ich udzial byt do§¢ powszechnym sposobem uwierzytelniania dokumentow. Szczegdlng role odgrywali swiadkowie
w przypadku testamentow. Przy tym nie miata znaczenia stanowa przynaleznos¢ $swiadka. Podpisy pisarzy sporzadzajacych
dokumenty wskazuja, ze tworcami tacinskich dokumentoéw prywatnych byli przewaznie duchowni (czgsto notariusze publiczni),
a dokumentow ruskich gtéwnie urzednicy $wieccy. Podpisy wystawcow 1 §wiadkéw pojawiajg si¢ na dokumentach dopiero
w XVI w. i to sporadycznie, bo znanych jest tylko 18 przypadkéow; jako ewenement Autor przytacza ruski dokument wysta-
wiony i podpisany przez Zyda w jezyku hebrajskim.

Druga zasadniczg cze$¢ pracy stanowi, najobszerniejszy w catej monografii, rozdziat Privaciy dokumenty formuliaro analizé
poswigcony analizie formularzy dokumentéw prywatnych (s. 147-245), z ktorym taczy si¢ ostatni rozdzial podsumowujacy,
Lotyniskyjy ir ruséniskyjy privaciy dokumenty formuliaro koegzistavimas (Wspolistnienie tacinskiego i ruskiego formula-
rza dokumentu prywatnego, s. 246-266). Jest to w moim przekonaniu najlepsza i najstaranniej dopracowana czgs¢ ksiazki.
Formularze dokumentéw Autor analizuje odrgbnie w zaleznosci od jezyka, zaczynajac od tacinskich, przez ruskie i w koncu
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nieliczne polskie. Podstawe analizy formularzy stanowi do$¢ powszechnie przyjmowany w literaturze podzial dokumentu na
trzy czesci: protokot, tekst (kontekst) i eschatokot, wprowadzony do dyplomatyki litewskiej przez K. Jablonskisa®.

Lacinskie dokumenty prywatne w Wielkim Ksiestwie Litewskim sporzadzane byty zgodnie z tacinska tradycjg pismiennic-
twa prawniczego. Piszacy je duchowni katoliccy postugiwali si¢ uzywanym powszechnie formularzem zawierajacym: inwo-
kacje, formute perpetuacyjna, arengg, intytulacje, promulgacje, inskrypcje, narracjg, sankcje, testacje, koroboracje, datacje
i subskrypcje oraz liczne klauzule zalezne od tresci prawnej dokumentu. W przeciwienstwie do dokumentdéw ruskich, ktére
sporzadzano wylacznie w formie prywatnej, dokumenty tacinskie wystawiano zarowno w formie prywatnej, w imieniu osoby
uzywajacej zaimka osobowego w pierwszej osobie liczby pojedynczej lub mnogiej (ego, nos), jak tez w wersji publicznej lub
aktowej. Formularz publiczny stosowali zwykle notariusze do sporzadzania testamentoéw i fundacji koscielnych.

Najstarsze zachowane dokumenty ruskie z przelomu XIV i XV w. byly sporzadzane wedlug tzw. archaicznej tradycji
pisSmienniczej, si¢gajacej czasow rzymskich lub bizantyjskich. W ciggu XV w. formularz dokumentu ruskiego zaczat si¢
zmienia¢ i w zasadzie przestat r6zni¢ si¢ zasadniczo od formularza tacinskiego. Z dokumentu tacinskiego przeje¢to promulga-
cje i datacje, w XVI w. zaczeto zamiast ery ruskiej (od stworzenia $wiata) stosowac datacje od narodzenia Chrystusa, choé
jednoczesnie zachowano indykcje wrzesniowa z kalendarza bizantyjskiego.

W podrozdziatach poswigconych analizie tacinskiego (s. 148—195) i ruskiego (s. 195-241) formularza dokumentow prywat-
nych M. Klovas omawia kolejno inwokacje ustng i symboliczng (w zasadzie niestosowana w formularzu tacinskim), formute
perpetuacyjng (niespotykang w dokumentach ruskich), arengg, intytulacje, formule promulgacyjna, ktorej zwykle w testamen-
tach towarzysza klauzule dziatania bez przymusu (zgodnie z wolng wolg) i $wiadomej decyzji (zdrowego rozumu), a w przy-
padku zbycia czesci majatku — klauzule zgody wzglednej krewnych i przyjaciot oraz ewentualnie klauzule aprobaty wiadcy.
Nastepnie Autor przybliza inskrypcje i narracje, a potem dyspozycje, ktorej zwykle towarzyszyta klauzula pertynencyjna,
czasem opis granic dobr oraz klauzule cesji — zrzeczenia si¢ praw, ktorej towarzyszyty specyficzne dla dokumentu Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego zasady zakazu ,,wstgpowania” w przekazany majatek, dochodzenia w sadzie przez krewnych i tamania
umowy. Klauzula ochronna stanowita zobowigzanie bylego witasciciela do ochrony praw nabywcy, a klauzula zobowigzan,
stosowana w testamentach i nadaniach, okreslata obowigzki obdarowanego. Formuta sankcji — tylko sporadycznie spotykana
w dokumentach lacinskich — nieco czesciej wystepuje w dokumentach ruskich. Analize zamyka przedstawienie formut kon-
cowych, testacji, koroboracji, miejsca i daty wystawienia dokumentu, subskrypcji oraz znalezionej tylko w jednym lacinskim
dokumencie aprekacji.

Czytelnik ma mozliwo$¢ poréwnania czegstotliwosci stosowania w dokumentach poszczegodlnych formut i klauzul przez
zestawianie ze soba tabel zawierajacych procentowy udziatl formut/klauzul w najliczniej stosowanych typach dokumentow
tacinskich (tab. 10, s. 193-195), w ktdrej uwzgledniono testamenty znane od 1398, fundacje od 1415, akty sprzedazy od 1439
i nadania dobr od 1452 r., oraz najpopularniejszych typach dokumentow ruskich (tab. 11, s. 240-241), w ktorej zawarto nadania
znane od 1385, fundacje od 1433, testamenty od 1446, akty sprzedazy od 1451, zastawy od 1474 i zamiany od 1387-1398 r.,
z podaniem, kiedy dana formuta pojawia si¢ po raz pierwszy.

Okazuje sig, ze inwokacja symboliczna wystepuje sporadycznie tylko w dokumentach ruskich, z kolei powszechna w doku-
mentach tacinskich inwokacja stowna szerzej stosowana jest jedynie w ruskich testamentach. To samo odnosi si¢ do arengi,
do$¢ czestej w tacinskich fundacjach i1 spotykanej w zasadzie tylko w niewielkiej czesci ruskich testamentow. M. Klovas
stwierdza w podsumowaniu, ze analiza tacinskich i ruskich formul dokumentow w Wielkim Ksiestwie Litewskim wykazata,
iz facinskie formuty dokumentow prywatnych rowniez podlegaly wptywom ruskim. Formularze zaledwie kilku odnalezionych
polskich dokumentow prywatnych sg bliskie wspotczesnym im dokumentom ruskim. Z drugiej strony dokumenty te roznity
si¢ od ruskich wyraznym nawiazaniem do dokumentu tacifskiego, totez Autor widzi w nich §wiadectwo rosnacej roli kul-
tury polskiej w spoleczenstwie Litwy i pierwsze przejawy polonizacji kulturowej. Generalnie, w wyniku wspotwystgpowania
dokumentow tacinskich i ruskich powstat unikalny ruski dokument prywatny Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, charakteryzu-
jacy sig tym, ze czes¢ formut zostata przejeta z dokumentu tacinskiego — promulgacja i datacja, ktore niespotykane sa w tym
okresie na pétnocno-wschodnich i pétnocno-zachodnich ziemiach ruskich. Jednoczesnie czg$¢ formut uzywanych w dokumen-
tach ruskich $wiadczy o ciaglosci archaicznych tradycji urzedniczych, ktéore mozemy nazwaé spuscizng bizantyjskiego pisma
prawniczego. Do dorobku ruskiego pi$miennictwa prawniczego mozna zaliczy¢ zakaz ,,wstgpowania”, ,,dochodzenia” przed
sadem i zerwania umowy, nieznane dokumentom tacinskim i z innych ziem ruskich. Ponadto dokumenty tacinskie przejety
od ruskich klauzulg patronacka i formule sankcji ,,Sad Bozy”.

Z zalem wypada stwierdzi¢, ze ta cenna publikacja ma szereg zasadniczych niedostatkéw od strony redakcyjnej. Odnosi
si¢ to zwlaszcza do zalacznikow i strony dokumentacyjnej. Przede wszystkim niezrozumiale jest podanie tuz obok dwodch
wykazow wykorzystanych publikacji. Wiasciwy tekst rozprawy zamyka spis zatytutowany Publikacje (s. 273-275), zawie-
rajacy ok. 35 wydawnictw zrodtowych, w tym 6 wydanych alfabetem rosyjskim, po czym nastgpuje wykaz pt. Literatura
(s. 276-289), gdzie wymieniono ok. 140 pozycji drukowanych alfabetem tacinskim oraz 55 pozycji po rosyjsku, biatorusku
i ukrainsku. Podziat nie jest precyzyjny, bo np. zaliczona do Literatury publikacja Grzegorza Btaszczyka regestow dokumen-
tow diecezji wilenskiej z lat 1507—1522 nalezy raczej do publikacji zrodtowych.

Po tym wykazie nastepuja zataczniki (Priedai), zestaw aneksow zajmujacy potowe ksiazki (s. 290-567). Pierwszym z nich
jest wykaz skrotow (Priedy santrumpos, s. 290-297), zawierajacy najpierw konwencjonalne literowe skroty nazw archiwow
i bibliotek (s. 290), a nastepnie skroty zastosowanych w przypisach publikacji zrodtowych i literatury, liczacy ponad 80 pozycji.

3 K. Jablonskis, Lietuvos rusiskyju akty diplomatika, s. 282-283.
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W niektorych pozycjach pokrywa sie on z omdéwionym wyzej wykazem cytowanej literatury (dwie z siedmiu publikacji A. Hru-
szy), ale tez po jednej ksiazce Michajta Hruszewskiego i Aleksandra Gruszewskiego, ktore nie zostaty zaliczone do literatury.

Pewien niedosyt budzi takze najwazniejszy tu Privaciy dokumenty registras (Rejestr dokumentow prywatnych, s. 298—-498).
Zawiera on 1661 numerowanych regestow dokumentéw poddanych analizie i 29 nienumerowanych regestow dokumentow
uznanych za falsyfikaty. Numeracja ta pozwolita na uproszczenie przypisow, ktorych jest w ksigzce 2254, pozwalajac kiero-
wac czytelnika do numeru w rejestrze, bez koniecznosci podawania opisu dokumentu w tekécie. W kazdym regescie podano
kolejno numer, datg i miejsce wystawienia, nadawce i odbiorce, przedmiot czynnosci prawnej, a takze informacje o oryginale:
materiat, liczb¢ pieczeci i podpisdw, miejsce przechowywania, istniejace kopie i regesty, informacje o ewentualnej publikacji.
Rejestr zostatl dodatkowo podzielony wedtug kategorii dokumentoéw na fundacje i darowizny, testamenty, dokumenty sprze-
dazy, nadania, podziaty dobr, zastawy, zamiany dobr, weksle oraz inne, do ktorych Autor zaliczyt kilkanascie rzadziej wyste-
pujacych kategorii dokumentow prywatnych, takich jak zwolnienia chtopéw z zobowigzan, przyrzeczenia ptacenia podatkow,
rézne potwierdzenia, ustalenia granic majatkow, zeznania podatkowe, umowy i ugody, zezwolenia na uzytkowanie gruntow,
umowy matzenskie, umorzenia itp. Wéroéd dokumentow lacinskich nie wystapity podziaty dobr.

Regesty sporzadzono w jezyku litewskim. Tylko w odniesieniu do wystepujacych w dokumentach osob w nawiasach dodano
ich imiona i nazwiska w brzemieniu oryginalu, natomiast ruskie toponimy miejsc wystawienia dokumentéw podano wylacz-
nie w formie lituanizowanej. W kilku przepadkach niestety stato si¢ to przyczyna btednych wnioskow. Na podstawie miejsc
wystawienia dokumentow tacinskich Autor zdecydowat si¢ na wyznaczenie wschodniej granicy rozprzestrzeniania si¢ doku-
mentow tacinskich (podrozdziat Geografija, s. 79-83, zawierajacy dwie strony tekstu i mapy). Dla okresu 1430-1490 nakreslit
ja na linii: Medilas, Radaskonys, Sluckas, Gruzdavas, Kamenis, ktore wedtug mapy nr 2 (s. 80-81) daja si¢ zidentyfikowaé
jako Miadziot (biat. Msinzen), Radoszkowicze (Panmamxosiusr), Stuck (Cnyuk), Hruzdowo (I'py3aasa), Kamien [Koszyrski]
(ukr. Kaminb-Kammpeskuit). Dla kolejnego okresu 1490—-1529 przebieg tej granicy niewiele si¢ zmienit, cho¢ Autor wyznaczyt
ja na zmienionej podstawie. Jego zdaniem biegta ona wzdtuz linii wyznaczonej przez miejscowosci: Neviarovas, Pastovys,
Medilas, Dvorysce, Jelnia, Pinskas i Kamenis. Zgodnie z mapa nr 3 (s. 82-83) sa to: Niewiarow (bial. Hesposa) na granicy
inflanckiej, Postawy (ITactaBsl), Miadziol, Dworyszcze ([Bopsinraa), Jelnia (Enpns), Pinsk (ITinck), Kamien [Koszyrski].
Przebieg granicy wystepowania dokumentéw lacinskich na obu mapach wyglada prawie identycznie. W pierwszym okresie
wyznaczaja go tylko cztery miejscowosci wskazane jako miejsce powstania tacinskich dokumentow, Miadziot i Radoszkowicze
zostaly zidentyfikowane poprawnie. Sa to Miadziot nalezacy w tym okresie do Andrzeja Sakowicza i Radoszkowicze bedace
w posiadaniu Piotra Sienki Giedygotdowicza oraz Stuck znany z ruskiego dokumentu kniazia Michata Olelkowicza z 1439 r.
Hruzdowo i Kamien rowniez sa miejscowosciami potozonymi nieopodal Minska. Kamien, w ktérym w 1451 r. Piotr Sienko
Giedygotdowicz ufundowat kosciot parafialny, nie ma nic wspdlnego potozonym na Wolyniu Kamieniem Koszyrskim, miej-
scem wystawienia ruskiego dokumentu kniazia Andreja Sanguszki w 1523 r., cytowanego zreszta w ksiazce. Z kolei Hruzdowo,
gdzie parafi¢ ufundowal Andrzej Sakowicz w 1443 r., lezy niedaleko Motodeczna. Nie jest to uwidocznione na mapie nr 2
Hruzdowo, niewielka wie$ w rejonie soligorskim potozona na potudnie od Stucka, w okresie mi¢gdzywojennym nalezaca do
Polski, identyfikowana jako kolonia, nieodnotowana we wczesniejszych zrodlach.

Z umieszczonych na mapie miejscowosci: Niewiarow, Postawy, Miadziot, Dworyszcze, Jelnia, Pinsk i Kamien niewla-
Sciwie zidentyfikowanych zostalo az pigé: Niewiarow, Dworyszcze, Jelnia, Pifisk i Kamien. O Kamieniu mowa byta wyze;j.
Niewiarow to nie HeBsipoBa na dzisiejszej granicy biatorusko-totewskiej, lecz Niewiarowo w gminie Trzcianne na Podlasiu®.
Dworyszcze to na poczatku XVI w. wlasnos$¢ Juria Ilinicza, potozona obecnie w rejonie lidzkim na pétnocny wschod od Lidy,
a nie Dworyszcze w Minskiem®. Dalej granica biegnie przez Jelni¢ i Pinsk do Kamienia Koszyrskiego, co jest pomytka. Jel-
nia Kiezgajtéw to dzi§ Nowojelnia w rejonie zdigciolskim®, ktora na mapie zostata btednie skojarzona z Jelnig przy granicy
Hancewicz na Polesiu. Wskazany jako facinski dokument wydany w Pinsku przez kniazia Fiodora Jarostawicza to dokument
ruski, ktory Autor pomylit z jego tacinskim transumptem wydanym przez Zygmunta I w 1510 r.”

Uwagi te jako marginalne mozna byloby pomina¢, gdyby nie fakt, ze Autor uczynit te lokalizacje podstawa syntetycz-
nego wniosku o przebiegu wschodniej i potudniowo-wschodniej granicy rozpowszechnienia tacinskich dokumentéw prawnych
w XV i poczatku XVI w., co powtorzyt we Wnioskach (s. 268 1 272) i jeszcze raz w angielskim streszczeniu (s. 531 i 536),
we wszystkich przypadkach powtarzajac nazwy miejscowosci wyznaczajace przebieg granicy, ktora na odcinku potudniowo-
-wschodnim nie ma uzasadnienia. Nie przeczy to innej towarzyszacej temu waznej konstatacji, ze posrednio zasieg tacinskiej
kultury pisanej, ktoéra wptyneta na zmiany w ruskim formularzu dokumentéw prywatnych, siggal az do samych wschodnich
rubiezy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.

M. Klovas na s. 460, nr 1297, przywoluje, ze dokument ten podaje Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wilenskiej — Codex diplomaticus ecclesiae
cathedralis necnon Dioeceseos Vilnensis, t. 1: 13871501, wyd. J. Fijatek, W. Semkowicz, Krakow 1948, nr 522, s. 626627, ale nie uwzgl¢dnit
zawartej tam informacji, ze fundator kosciota w Trzciannem i tamtejszy wojt Andrzej jest wspomniany takze w dokumencie nr 439 z 1496 r., co
wskazuje, ze bez zadnej watpliwo$ci chodzi o Niewiarowo (Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego i innych krajéw stowiariskich, t. 7, Warszawa
1886, s. 131), ktore tak jak i nicodlegta Przytulanka znajduje si¢ na Podlasiu.

G. Btaszczyk, Regesty dokumentow diecezji wilenskiej z lat 1507—1522, ,Lituano-Slavica Posnaniensia”, 9, 2003, s. 294, wskazuje Dworzyszcze
w pow. lidzkim; V. Kul’da, S. Sudnik, ,,Lidski Letapisec”, 3 (35), s. 43-60, <https://pawet.net/files//35.pdf> [dostep: 15.03.2023].

K. Pietkiewicz, Kiezgajlowie i ich latyfundium do potowy XVI wieku. Ze studiow nad rozwojem wlasnosci ziemskiej w Wielkim Ksiestwie Litewskim
w Sredniowieczu, Poznan 1982, s. 103-104.

Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wilenskiej, nr 614, s. 723-724.
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Niezwykty walor dokumentacyjny maja dwa koncowe aneksy przedstawiajace w tabeli wykaz wszystkich stwierdzonych
podpisow wystawcow i §wiadkow w dokumentach prywatnych (s. 499-502) — 20 formut, w tym 14 fotografii podpisow. Ostatni
aneks to wykaz osob, ktore sporzadzity (spisaty) dokument (s. 499—527). Umieszczono w nim 156 dokumentdéw (86 po rusku
i 70 po tacinie, dodatkowo ilustrowanych przez 68 fotografii), wskazujac osobe, ktora napisata lub zatwierdzita dokument.

Mimo dostrzezonych usterek ksigzka M. Klovasa niewatpliwie zastuguje na poczesne miejsce w dorobku europejskiej
dyplomatyki dzi¢ki wyzyskaniu ogromnego zasobu dokumentow i starannej, opartej na dotychczasowym dorobku historiogra-
fii, analizie cech zewngtrznych i formularza dokumentdéw prywatnych powstatych w Wielkim Ksiestwie Litewskim. Dla nauki
litewskiej niezwykle cenne jest usystematyzowanie litewskiej terminologii odpowiadajacej jezykowi dokumentow tacinskich,
ruskich i polskich na przyktadzie setek cytatow, co stanowi wzbogacenie jezyka litewskiej dyplomatyki.

Krzysztof Pietkiewicz
Wydziat Historii
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Borys Paszkiewicz, ,,Silesiorum moneta”, czyli mennictwo slgskie w poZnym
sredniowieczu (1419-1526) z katalogiem monet slgskich, klodzkich i tuzyckich
z lat 1327-1526, Bibliotheca Nummaria Leopoldina, t. 3, Warszawskie Cen-
trum Numizmatyczne Marek Kondrat, Instytut Archeologii Uniwersytetu
Wroclawskiego, Warszawa—Wroclaw 2021, ss. 465, il.

Charakter podstawowy w zakresie numizmatyki $laskiej maja dzieta Ferdinanda Friedensburga (1858-1930), ktory przed
prawie pottora wiekiem dat wyczerpujacy obraz tej dziedziny, przede wszystkim w szeregu publikacji w ramach Codex diplo-
maticus Silesiae (t. 12—13: Schlesiens Miinzgeschichte des Mittelalters, 1887; t. 19: Schlesiens neuere Miinzgeschichte, 1899;
t. 23: Ergdnzungen, 1904). Prace te zostaly slusznie bardzo wysoko ocenione i stusznie cieszyty si¢ dtugo wielkg renoma. Sam
ich autor niezbyt skromnie stwierdzal, Ze po jego dokonaniach ,,0g6lny obraz naszej wiedzy o mennictwie [$laskim] wedle
wszelkich przypuszczen dtugo jeszcze nie ulegnie istotnym zmianom”. I dzi$ ocenia sig, ze rzeczywiscie ,,catkowicie zdomino-
wal” §laska numizmatyke, a jego prace zachowuja trwatg warto$¢!. Jednak staly postep badan, a przede wszystkim staly doptyw
nowych odkry¢, sprawiaja, ze fundamentalne w swoim czasie dokonania F. Friedensburga, zardwno co si¢ tyczy szczegétowych
ustalen, jak i uogoélnien, wymagaja juz rewizji. Numizmatyka $laska czekata wigc od dtuzszego czasu na nowe podsumowujace
opracowanie. Dotyczy to zwlaszcza pdznego $redniowiecza — juz F. Friedensburg uwazal mennictwo tej epoki ,,za istng stajni¢
Augiasza”, a ocen¢ t¢ powtarza w calej rozcigglosci Autor recenzowanej publikacji. Borys Paszkiewicz byt jak nikt inny powo-
tany do zmierzenia si¢ z tg problematyka. Od lat zajmuje si¢ $redniowiecznym mennictwem na ziemiach polskich, starajac si¢
zawsze ujmowac je w szerokim kontekscie historycznym (a wigc tak jak F. Friedensburg, traktujac t¢ dziedzing, czgsto upra-
wiang nader wasko, w wymiarze historii kultury). Opublikowat znakomite ksiazki o mennictwie w Prusach (Brakteaty. Pienigdz
Sredniowiecznych Prus, 2009) oraz na Gornym Slasku (Pienigdz gornoslgski w Sredniowieczu, 2000), nie liczac wielu artykutow
i drobniejszych (cho¢ przewaznie odkrywczych) przyczynkdéw. Tamte monografie rodzity si¢ z potrzeby rewizji zastanego stanu
badan i wypracowania ,,spdjnej syntezy”, ktorej wyniki mozna by nastgpnie wprowadzi¢ do ,,monumentalnej, wielotomowej serii
Medieval European Coinage” — wérdd jej wydanych dotad 20 tomow nie ma weigz opracowan dotyczacych Europy Srodkowej
czy Wschodniej. Potrzeba ta legla tez, jak wyjasnia Autor we Wstgpie, u podstaw omawianego teraz wydawnictwa (s. 17).

Ksiazka dotyczy¢ ma wprawdzie tylko ,,przesunigtego” XV stulecia — jako ramy stuza tradycyjnie uznane daty graniczne
(wojny husyckie z jednej oraz przej$cie pod rzady habsburskie z drugiej strony). Osobne potraktowanie tego wlasnie okresu
uzasadnia stan badan. Dla czaséw wczesniejszych wigkszg aktualno$¢ zachowuja (choc¢by ze wzgledu na mniejszy zasob zabyt-
kow) ustalenia F. Friedensburga, a istnieja takze polskie prace Mariana Gumowskiego i Ryszarda Kiersnowskiego. Wiek XV
to zreszta w ogole najstabiej rozpoznany czas w dziejach $redniowiecznego Slaska. We Wstepie (s. 17-21) Autor podnosi
,monstrualny stopien komplikacji materii” — chodzi wszak o rozlegly i zamozny, ale rozbity politycznie i ulegajacy wielokie-
runkowym wpltywom zewnetrznym kraj o licznych mennicach, nie poddanych jednolitej wtadzy, stosujacych rozmaite stan-
dardy, co sprawia, ze ich spuscizn¢ stanowi ogromna i mato przejrzysta masa zabytkéw ,,niemal catkowicie anonimowych”,
a identyfikowalnych tylko dzigki interpretacji ,,lapidarnych znakoéw”. Rozlegla baza Zzrodtowa w ostatnich czasach jeszcze
~wzrosta niebywale”, ale jest zarazem trudno dostepna: spora cze$¢ dawnych kolekeji przepadta w zawierusze wojny, a docie-
ranie do najnowszych odkry¢ utrudniajg z kolei rozwigzania ustawowe, na ktore Autor gorzko narzeka. Istotnym elementem
bazy zrodlowej sa zreszta nie tylko same monety, ale takze zrodla pisane, postugujace si¢ roznymi jezykami (niemieckim,
facing, czeskim), a tym samym niejednolita i niejednoznaczng terminologia. Pochwali¢ nalezy przyjecie poszerzonych ram
terytorialnych, ktére obejmuja takze Opawszczyzne, ziemi¢ ktodzka, Gérne Luzyce, przygraniczne wladztwa Dolnych Luzyc

! Oba cytaty za: U. Schmilewski, Medidvistik als Ausgangspunkt. Forschungen in den Historischen Hilfswissenschaften in Schlesien im langen
19. Jahrhundert, w: Epochen — Themen — Methoden. Geschischtsschreibung in Schlesien vom spdten 18. Jahrhundert bis 1914, Wien—Koln—Weimar
2021, s. 127.
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(Zary i Przew6z), a wicc terytoria cisle zwigzane politycznie i spotecznie z wlasciwym Slaskiem, do tego zas takze Wschowe
(stanowiaca wszak $laskie w istocie miasto w granicach Krolestwa Polskiego).

Struktura ksigzki jest gleboko przemyslana. Cato$¢ zostata zasadniczo podzielona na dwie czesci: opracowanie oraz katalog
zabytkow. Narracja w czgéci pierwszej ujeta jest w czterech rozdziatach uszeregowanych chronologicznie: do okoto potowy
XV w. (,,migdzy inflacjg a deflacjq”, s. 23—70), nastgpnie lata 1455-1484 (od halerzy Jerzego z Podiebradéw do groszy Macieja
Korwina, s. 71-106), 14851504 (drobna moneta, s. 107-138), 1504—1526 (ztote, biate grosze i halerze, s. 139-188). Kazdy
z duzych rozdzialow jest podzielony (dwustopniowo) na mniejsze czesci, tak aby wydoby¢ specyfike podokresow, uwypuklié
znaczenie pewnych zjawisk i wydarzen, ale przede wszystkim dokona¢ systematycznego przegladu wszystkich osrodkow
menniczych. Kazdy rozdziat jest tez ukoronowany zwigztym podsumowaniem. Poszczegdlne duze rozdziaty opierajg si¢ takze
w znacznej mierze na analizie konkretnych skarboéw, najbardziej miarodajnych dla danego okresu. Kilka zagadnien wymagaja-
cych szczegodlnie poglebionej analizy, rozbijajacej ciag narracji, przesunigtych zostato do osobnych ekskurséw. Sa one poswig-
cone brakteatom $widnickim (s. 188—198), rzekomym poétgroszom wschowskim (s. 199-204, z nader wnikliwym dowodem, ze
Wschowa bita tylko monete zdawkowa), wreszcie ,,piefortom §laskim i okotoslaskim” (s. 205-208), a wigc monetom wybija-
nym na niestandardowo grubych krazkach metalu (ich funkcja nie jest catkiem jasna, ale najpewniej stuzyty jako dary dwor-
skie). Czg$¢ pierwsza podsumowuje tresciwe Zakornczenie (s. 209-213), przynoszace nie tylko ,,zarys mennictwa $laskiego”,
ale takze enumerujace najwazniejsze z dokonanych ustalen analitycznych, wydobywajace poczynione wczesniej spostrzezenia
o charakterze ogdlnym (np. w sprawie fatszerstw dokonywanych takze w ,,legalnych” mennicach, §wiadomych ,,manipulacy;j”
elementami datujacymi czy wplywu wlasnej monety na $wiadomosé regionalng Slazakéw), a takze wskazujace ,,perspektywy
badawcze”. Mam wrazenie, ze to wzorcowa wrecz konstrukcja zakonczenia, ktorg warto nasladowaé w kazdej pracy historyczne;j.

W ramach poszczegdlnych rozdzialow uwzgledniany jest zawsze bardzo szeroki zestaw zagadnien. Rozwazania dotycza
nie tylko kwestii identyfikacji poszczegdlnych kategorii monet (co ma oczywiscie podstawowe znaczenie dla uporzadko-
wania zrodet), materialnej strony pieniadza (jego wagi, proby, rozmiarow itp.), produkcji menniczej i jej organizacji, roz-
maitych aspektow ikonograficznych, ale takze problemow szerszej natury: obiegu pienigdza, polityki monetarnej, procesow
ekonomicznych, propagandy wtadzy. Dzieje pienigdza zostaty tu mocno zakotwiczone w catym procesie dziejowym, w historii
gospodarczej, politycznej i spotecznej. Jest to, rzec mozna, kompletna synteza regionalnej numizmatyki. Szerokiemu ujeciu
zagadnienia odpowiada tez bardzo szerokie uwzglednienie Zrodel pisanych. Pewne sprawy rozwazane sa wlasnie na podsta-
wie dokumentoéw lub kronik, tak Zze w sumie graja one w pracy rolg nie mniej wazng niz same monety. Dobitnie pokazuje to
wspomniany ekskurs §widnicki, w niemal réwnych czeSciach oparty na analizie tekstow normatywnych i numizmatow. Pod-
nie$¢ trzeba przy tym znakomite umiej¢tnos$ci Autora w zakresie wnikliwej krytyki tekstow, w ktore zawsze stara si¢ zagle-
bia¢ — czego dowodem jest z kolei np. ekskurs wschowski, w ktorym wykazano powierzchowne podejscie wczesniejszych
badaczy do pewnych dokumentow.

Czgs¢ pierwsza dopelniaja jeszcze cztery aneksy (s. 215-254). Sa one poswigcone szczegdtowej analizie kilku wybranych
skarbow, ktore wymagaly szczegdlnie gruntownego omowienia ze wzgledu na potrzebe przedatowania, co ma istotne zna-
czenie dla dalszego operowania zawartym w nich materialem numizmatycznym. Kazdy z tych aneksoéw, zawierajac doktadne
zestawienie, identyfikacje i reprodukcje monet z odnos$nych skarboéw, ma tez zarazem walor ich edycji. Zbliza je zatem juz
do charakteru katalogowego.

Wiasciwy katalog stanowi czg$¢ drugg ksiazki (s. 255-398). Ma znacznie szerszy zakres chronologiczny niz cata praca,
obejmuje bowiem materiat juz od 1327 r. Wyjasnione to zostato (s. 257) faktem, ze katalog ma stanowi¢ podsumowanie
takze wezesniejszych studiow Autora nad mennictwem XIV-wiecznym, publikowanych w odrgbnych artykutach. Wyjasnie-
nie nie jest catkiem jasne (czy chodzi o cato$¢ materiatu $laskiego, czy tylko o te czgs¢, ktora stanowita przedmiot owych
wezesniejszych badan?), ale trudno oczywiscie z tytutu takiego poszerzenia czyni¢ Autorowi jakiekolwiek zarzuty. Docenic¢
trzeba takze i to, ze konicowa cezura 1526 1. nie jest traktowana sztywno, ale katalog stara si¢ dotrze¢ do konca panowania
danego wiladcy. Uklad wyznaczaja jednostki polityczne (ksigstwa), szeregowane w niezbyt jasny sposob (wida¢ skrzyzowa-
nie kryterium prestizu, kazacego umiesci¢ na samym czele Wroctaw, a zaraz potem Swidnice, z porzadkiem geograficznym,
ktorego nie udato si¢ zresztg Scisle utrzymac); w ich ramach podawany jest material dotyczacy kolejnych wtadcow, nickiedy
z wyrdznieniem poszczegdlnych mennic. Uwzglednione zostaty wszystkie badane mennice $laskie (takze klodzka, tuzyckie
i wschowska), a nie pomini¢to takze monet fatszywych. Kazda pozycja katalogowa zawiera charakterystyke monety, datacje,
opis wyobrazenia na awersie i rewersie z odczytem inskrypcji. Dane metryczne podane zostaly ,,nietypowo”: otrzymujemy
mianowicie rekonstrukcje oficjalnego standardu menniczego oraz arytmetyczng $rednig pomiardw pobieranych ze znalezisk.
Kazdej pozycji towarzyszy tez podobizna (w zestandaryzowanym powigkszeniu 1,5:1). Gwoli drobnego uzupetnienia dodaé
moge, ze nalezy poprawi¢ datacje halerza wschowskiego Zygmunta Starego (s. 318), ustalong na czas ,,1525 — ok. 1530” (jako
ze dopiero w 1525 r., ,,po 19 latach panowania” monarchy, miasto otrzymalo potwierdzenie przywileju menniczego, przed-
tem za$ nie bito monety). Ksiegi miejskie wspominaja mianowicie juz w 1520 r. pozyczki zaciggane przez rad¢ na potrzeby
produkcji menniczej?. Skoro samo zatozenie Autora okazato si¢ bledne, za terminus a quo stuzyé musi po prostu poczatek
rzadéw Zygmunta (1507).

Sporo miejsca (s. 399-420) zajmuja tabele konkordancji z typologiami przyjetymi we wczesniejszej literaturze. Jest to
clement konieczny, bo przeciez obecne dzieto B. Paszkiewicza stanie si¢ punktem odniesienia, do ktorego odwotywac sig¢
beda kolejni badacze. Calos¢ zamykaja tradycyjne elementy, jak streszczenie angielskie (dobrze, ze ponadprzecigtnej objetosci,

2 AP Zielona Goéra, Akta miasta Wschowy 83, s. 384.
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s. 421-435), wykaz zrodet ilustracji oraz bibliografia (s. 447-465). Ta ostatnia, z uwzglgdnieniem licznych stron interneto-
wych, niepublikowanych referatow konferencyjnych i katalogéw aukcyjnych, pozwala oceni¢ rozmach i skale wykonanych
poszukiwan. Wykraczaja one dalece poza publikacje stricte numizmatyczne, dajac tym samym $wiadectwo niezwykle szero-
kiego oczytania i wszechstronnej erudycji Autora.

Podnies¢ jeszcze nalezy kilka aspektow omawianej ksiazki. Napisana jest pigknym jezykiem, nie zawsze spotykanym
w pracach naukowych. Oddac¢ trzeba Autorowi, ze elegancko, zajmujaco i jasno potrafi pisa¢ nawet o sprawach niezbyt ponet-
nych, jakich duzo spotyka si¢ w rozwazaniach numizmatycznych. Elegancji jezyka odpowiada wyszukana szata edytorska:
fadne, dwukolumnowe rozplanowanie tekstu, przejrzysty uktad katalogow, znakomitej jakosci reprodukcje, estetyczne strony
dziatowe, duzy format, a nawet strona tytulowa stylizowana dyskretnie na starodruk (z czym znakomicie konweniuje sam
tacinski tytut z barokowo dlugim podtytutem).

Podsumowujac, otrzymali§my pickng ksigzke i wybitne dzieto. Borys Paszkiewicz dat nie tylko znakomitg i wyczerpujaca
synteze; wlasnym zyciem zy¢ bedzie oczywiscie tez mnostwo ustalen szczegétowych, a kompletny katalog zabytkoéw ma cha-
rakter pomnikowej edycji zrodtowej. Praca zajmie na pewno trwate miejsce w historiografii, zarowno w $laskiej regionalistyce,
jak i numizmatyce europejskiej. Stuzy¢ tez moze jako wzor podobnych opracowan dla innych regionow.

Tomasz Jurek

Instytut Historii im. Tadeusza Manteuffla
Polska Akademia Nauk

Poznan

Rozariusze 7 polskimi glosami, red. nauk. Ewa Deptuchowa, oprac. Ewa Dep-
tuchowa, Mariusz Frodyma, Katarzyna Jasinska, Magdalena Klapper, Dorota
Kolodziej, Mariusz Lenczuk, Ludwika Szelachowska-Winiarzowa, Zofia Wani-
cowa, Prace Instytutu Jezyka Polskiego PAN, t. 161, Instytut Jezyka Polskiego
PAN, Krakéw 2020, ss. 266, il. 52

Stowniki Sredniowieczne zawierajace polskojezyczny material nie doczekaty si¢ do tej pory wystarczajacego zaintereso-
wania badaczy. Uwage poswiecono przede wszystkim stownikom Bartlomieja z Bydgoszczy datowanym na pierwsza potowe
XVI w.!, i to wlasnie jego dzieta uznawane sg powszechnie za poczatek polskiej leksykografii’. Jesli chodzi o zrodta wezes-
niejsze (XV-wieczne), do niedawna historycy jezyka i literatury polegali przede wszystkim na opracowaniu Wandy Zurow-
skiej-Goreckiej pt. Stowniki polskie przed Bartlomiejem z Bydgoszczy®, uzupetlnionym edycja mamotrektéw (stanowigcych
specyficzny typ zrodel leksykograficznych) opublikowang przez W. Zurowska-Goérecka oraz Vladimira Kyasa*. Zmiane w tym
zakresie przynosi realizowany w Instytucie Jgzyka Polskiego PAN projekt NCN pt. ,,Stownictwo polskie w XV-wiecznych
rozariuszach tacinskich. Studium poréwnawcze” (pod kierownictwem Ewy Deptuchowej) oraz powstata w ramach tego pro-
jektu tytutowa monografia Rozariusze z polskimi glosami.

Jest to ksiazka wieloautorska, w ktorej centrum znajduje si¢ ,,materiat polski siedemnastu XV-wiecznych wokabularzy,
ktore w literaturze okreslane bylty mianem rozariuszy” (s. 15). Na opracowanie sktada si¢ wstep (autorstwa E. Deptuchowe;j)
i artykut porzadkujacy kwestie terminologiczne oraz genologiczne (Czym wiasciwie jest rozariusz? Katarzyny Jasinskiej,
Magdaleny Klapper i Doroty Kotodziej), a takze dziewig¢ tekstow opisujacych poszczegodlne sredniowieczne zabytki lek-
sykograficzne. Monografia jest uzupetniona wspolnymi dla catego opracowania bibliografig i indeksem wyrazow polskich
(przygotowanym przez Mariusza Lenczuka).

! Nie miejsce tu, by przywotywa¢ opracowania po$wigcone Barttomiejowi z Bydgoszczy, warto jednak przypomnie¢, ze szczegdlne zainteresowanie
jego dzietami datuje si¢ na lata 70. XX w. (zob. np. Bartlomiej z Bydgoszczy i jego dzielo, red. H. Popowska-Taborska, Warszawa—Poznan 1979),
co wynikato z odnalezienia uznanego za zaginiony po II wojnie $wiatowej rekopisu z 1532 r. Z kolei w ostatnich kilkunastu latach powstata nowa
edycja stownika (Stownik Bartlomieja z Bydgoszczy. Wersja polsko-lacinska, cz. 1-5, oprac. E. Kedelska, I. Kwilecka, A. Luczak, cz. 6, oprac.
L.A. Jankowiak, E. Kedelska, A. Luczak, Warszawa 1999-2016) oraz studia po$wigcone calemu dzielu (zob. np. L.A. Jankowiak, Przypomnienie
stownikow Bartlomieja z Bydgoszczy z lat 1532 i 1544, ,,Studia Jezykoznawcze. Synchroniczne i Diachroniczne Aspekty Badan Polszczyzny”, 2017,
s. 107-133) lub okreslonym obszarom tematycznym (zob. np. taz, Kobieta w XVI-wiecznych stownikach Bartlomieja z Bydgoszczy (1532 i 1544),
w: Wspolczesny i dawny obraz kobiety w jezyku i literaturze, red. L. Mariak, J. Rychter, D. Krzanowski, Szczecin 2015, s. 71-86; taz, Stowniki
Bartlomieja z Bydgoszczy jako zZrédto rzadkiej terminologii XVI wieku, w: System — tekst — cztowiek. Studia nad dawnymi i wspolczesnymi jezykami
stowiarniskimi, red. M. Ggbka-Wolak, J. Kamper-Warejko, 1. Kapron-Charzynska, Toruf 2016, s. 57-73; M. Trawinska, Slownik Bartlomieja z Byd-
goszczy z perspektywy lacinsko-polskiego stownictwa prawniczego, ,,Studia z Filologii Polskiej i Stowianskiej”, 55, 2020).

©

O tym, ze takie przekonanie jest wcigz zywe, moze $wiadczy¢ tytul wystapienia prof. Marii Trawinskiej na seminarium naukowym ,,Narodowy
Zasob Biblioteczny w zbiorach Biblioteki Uniwersyteckiej w Poznaniu BUP”, ktore miato miejsce 6 XII 2022 w Poznaniu: Bartlomiej z Bydgoszczy
— u zarania polskiej leksykografii [podkr. — D.M.].

3 W. Zurowska-Gorecka, Stowniki polskie przed Bartlomiejem z Bydgoszczy, w: Bartlomiej z Bydgoszczy i jego dzielo, s. 59-69.

4 Mamotrekty staropolskie, cz. 1-3, oprac. W. Zurowska-Gorecka, V. Kyas, Wroctaw 1977-1980.
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Zgodnie z deklaracja przedstawiong we wstepie, ksigzka nie stanowi spdjnej catosci, lecz ,,jest pomyslana jako zbior arty-
kutéw wykonawcow projektu” (s. 19). Wspolnym dla wszystkich tekstow celem jest charakterystyka poszczegdlnych $red-
niowiecznych wokabularzy w kilku perspektywach: kodykologicznej (opis r¢kopisu), paleograficznej (opis rak pisarskich,
odczytanie i identyfikacja polskich glos), strukturalnej (opis makro- i mikrostruktury stownika), a takze jezykowej (charak-
terystyka polskiego materiatu pod wzgledem gramatycznym i semantycznym). Ponadto kazdy wokabularz zostat potrakto-
wany jako element zbioru, wazna byla zatem rdwniez proba odtworzenia potencjalnych relacji migdzy nimi. Wstep, oprocz
opisu projektu oraz zarysowania celu catej monografii, zawiera takze charakterystyke tradycji stownikarstwa wywiedzionej
od czaséw antycznych, ktora stanowi cenne tto dla historii polskich wokabularzy.

Artykut wstepny autorstwa K. Jasinskiej, M. Klapper i D. Kotodziej Czym wlasciwie jest rozariusz przynosi istotne ustale-
nia terminologiczne, niezbg¢dne przy opracowaniu tak duzego i zréznicowanego zbioru sredniowiecznych rekopiséw. Badaczki
zwracaja uwage na konieczno$¢ wprowadzenia rozréznien terminologicznych w zakresie przyporzadkowania genologicznego
poszczegdlnych zabytkow. Aby kazdy z nich odpowiednio nazwaé, niezbgdna jest — jak przekonujaco dowodza Autorki — ana-
liza nie tylko polskich dopiskow (jak dotychczas czyniono), ale takze tacinskich partii stownikow. Okazuje si¢ bowiem, Ze na
poziomie tekstu tacinskiego poszczegdlne zabytki réznig si¢ pod wzgledem budowy artykutow hastowych, ksztaltu wstepu
oraz zakonczenia. Dzigki poréwnaniu struktury wszystkich stownikéw w obrebie grupy, ktora dotad postrzegano jako jedno-
lita, wprowadzono rozrdznienie na rozariusze (reprezentowane przez siedem tacinsko-polskich zabytkéw) oraz wokabularze.

Ponadto K. Jasinska, M. Klapper i D. Kotodziej podjety probe poréwnania polskich zabytkéw tego typu ze srednio-
wiecznymi przekazami stownikow facinskich funkcjonujacymi w Europie, co pozwolito na ustalenie ,,powigzan omawianych
przekazoéw z réznymi rodzajami wokabularzy” (s. 25). Doprowadzito to do wskazania réznic miedzy polskimi zabytkami
a klasycznym wzorcem, za ktory uznawany jest Vocabularius Ex quo, a w konsekwencji do wniosku, ze roznice te — jak
pisza Autorki — ,,nie sa tak znaczne, zeby mozna bylo méwi¢ o calkowicie nowym typie stownika. Wedlug nas rozariusz to
polska redakcja VEx” (s. 27).

Opracowanie jest uzupetnione o tabelaryczne zestawienie wszystkich stownikow z polskimi glosami, zawierajace podsta-
wowe dane o nich, w tym miejsce przechowywania, datacj¢, informacje o pisarzu/glosatorze, wlasciwe przyporzadkowanie
gatunkowe (wokabularz — rozariusz), a takze stopnien opracowania poszczegolnych zabytkow.

Zasadnicza cze$¢ monografii obejmuje — zgodnie z zapowiedzig przedstawiong we wstepie — opisy poszczegolnych zabyt-
kow. Opracowanie Ludwiki Szelachowskiej-Winiarzowej dotyczy Rozariusza kapitulnego (rgkopis Archiwum i Biblioteki
Kapituty Krakowskiej na Wawelu, sygn. MS 224, datowany na 1450 r.; napisany przez Piotra z Uscia, prawdopodobnie rek-
tora szkoty katedralnej we Lwowie; s. 42). Manuskrypt ten zawiera takze inne teksty, w tym zidentyfikowane przez Autorke
ciekawe notatki o réznym charakterze, jak wiadomos$¢ o $mierci Wiadystawa Jagieltty czy formuta magiczna prawdopodobnie
stuzaca ochronie kodeksu przed kradzieza. Artykut bardzo szczegbétowo przedstawia kodeks (w tym schemat pisarski, dukt
pisma, sposoby zdobienia) oraz jego dzieje — od pierwszych informacji o nim (przekazanych przez Jozefa Szujskiego w dru-
giej potowie XIX w.), az po probe rekonstrukcji zycia kodeksu i jego wedrowki ze Lwowa do Krakowa. Jesli chodzi o sam
stownik, analiza L. Szelachowskiej-Winiarzowej pokazata zréznicowana strukture tacinskich haset. Lacznie, wedtug infor-
macji podanych przez Autorke, rozariusz sktada si¢ z ok. 13 800 haset i zawiera 195 polskich wyrazéw, w tym takze dwu-
wyrazowe zestawienia i zwroty. Polskie stownictwo, jak pisze Autorka, ,,przedstawia codzienny jezyk 6wczesnych Polakéw”
(s. 51). Szczegdtowe analizy pozwolity np. zidentyfikowac stownictwo dotad nieznane ze staropolszczyzny (przyktadem jest
rzeczownik kapia, dotychczas poswiadczany tylko w tekstach XVII- i XVIII-wiecznych, zob. s. 50).

Rozariusz Ossolinskich I (dzi$ przechowywany we Lwowskiej Narodowej Naukowej Bibliotece Ukrainy im. Wasyla Stefa-
nyka, sygn. Fond 5 DE-520, datowany na druga potowe XV w.) zostal opisany w artykule M. Lenczuka. Badacz przekonujaco
wigze funkcjonowanie rekopisu ze srodowiskiem akademickim — zauwaza: ,,istnieje duze prawdopodobienstwo, ze manuskrypt
moégl by¢ powiazany z Krakowem” (s. 62) — i przedstawia wnikliwa analiz¢ dziejow r¢kopisu. Stownik nie jest kompletny
(zawiera hasta do litery T) i najprawdopodobniej jest kopia stanowigca kompilacje réznych zrodet (o czym ma $wiadczy¢ np.
obecno$¢ tych samych haset zapisanych w réznych miejscach i majacych zréznicowana strukturg). Wokabularz ten jest bar-
dzo obszerny, M. Lenczuk szacuje, ze liczba hasel i podhaset ,,moze dochodzi¢ do 20 tysigcy” (s. 67), z kolei polski materiat
(202 glosy) ,,stanowi [...] niewielki utamek jednego procenta wszystkich haset stownika” (s. 68). Polskie wyrazy sa zar6wno
weciagniete do tekstu tacinskiego (co §wiadczy o fakcie skopiowania ich z wczesniejszego egzemplarza), jak tez dopisane na
marginesie, 1 stanowig wyjatkowy na tle pozostatych stownikéw zbior — takze dlatego, ze czg¢$¢ hasel wystapita wylacznie
w tym rozariuszu (wedtug wyliczen M. Lenczuka dotyczy to 36 hasel). Ponadto reprezentuja one rézne strategie ttumaczeniowe
(przektady jedno- lub wielowyrazowe, synonimizowanie etc.). Material wyekscerpowany z tego rozariusza jest niezwykty
takze ze wzgledu na to, ze cz¢$¢ z nich to hapax legomena w Stowniku staropolskim, niektore stanowig jedyne pos§wiadczenia
wariantéw fonetycznych, inne za$ pozwalaja przesuwac¢ chronologi¢ danych wyrazow. Watpliwosci moze w tym opracowaniu
budzi¢ jedynie mylny tytut podrozdziatu 5: Opis jezyka, ktoéry zawiera charakterystyke wylacznie grafii manuskryptu. Artykut
przynosi z jednej strony szczegdtowe opracowanie jednego zabytku, z drugiej za$ prezentuje szersze spojrzenie na rozariusz
jako na ,,noénik wiedzy — wiedzy o jezyku i $wiecie opisywanym poprzez jezyk” (s. 76).

Tekst K. Jasinskiej dotyczy Rozariusza Ossolinskich I1, znajdujacego si¢ w rekopisie Fond 5 DE-431 z Lwowskiej Narodo-
wej Naukowej Biblioteki Ukrainy im. Wasyla Stefanyka, datowanego na drugg potowe XV w. Jak zauwaza Badaczka, ustalenie
miejsca powstania manuskryptu nie jest mozliwe, ale dopisek na tylnej wyklejce pozwala postawic¢ hipotezg dotyczaca zwiazkow
tego kodeksu ze srodowiskiem krakowskim. Z pewnos$cia jednak przynajmniej od XVI w. byt on w posiadaniu klasztoru bernar-
dynow we Lwowie (s. 77). Autorka szczegdtowo opisuje tacinski wokabularz, analizujac uktad oraz strukture poszczegodlnych
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haset. Ich réznorodno$¢ wynika z ,,wielu czynnikdéw, m.in. od przyporzadkowania do czgéci mowy, pochodzenia wyrazu, stop-
nia rozbudowania informacji gramatycznej czy semantycznej, zrodet, do ktorych odwotuje si¢ kompilator itd.” (s. 85). Do
tacinskich haset zostato dopisanych 95 wyrazoéw polskich, w wigkszoséci weiggnictych do tekstu glownego (nazywane sg one
w monografii konsekwentnie ,,glosami wewngtrznymi”) przy pomocy roznorodnych wyrazow wprowadzajacych. W tym zbiorze
K. Jasinska wskazuje wyrazy nienotowane dotychczas w Stowniku staropolskim, wzbogacajace nasza wiedz¢ o zasobie leksy-
kalnym polszczyzny XV w., a takze niepos§wiadczone dotychczas formy gramatyczne i nowe znaczenia wyrazow juz znanych.

Rozariuszowi Ossolinskich III (z r¢kopisu BOss. 1630/1, datowanemu na druga potowe XV w.) poswigcone jest opraco-
wanie D. Kotodziej. Szczegoétowa analiza warstwy wizualnej kodeksu pozwala Autorce pokazaé, jak istotna role w $rednio-
wiecznym stowniku mogty petni¢ uktad graficzny oraz réznego rozmiaru inicjaly konsekwentnie uzywane przez pisarza, by
utatwia¢ przeszukiwanie wokabularza. Jak zauwaza Badaczka, ,,kazdy rodzaj inicjatu petni inng funkcje. Duze — sygnalizuja
zmiang pierwszej litery nowego hasta rozpoczynajacego ciag hasel stownikowych, srednie pojawiajg si¢ przy zmianie drugiej
litery w danym wyrazie hastowym, mate — sg zwigzane ze zmiang trzeciej litery w hasle” (s. 102). D. Kotodziej przekonujaco
odtwarza takze proces kopiowania i modyfikacji sredniowiecznych stownikow, ktory z cata pewnoscia mozna odnie$é do wielu
zrodel opisanych w omawianej monografii: od wezesnych adaptacji stownikéw tacinsko-niemieckich do potrzeb polskich uzyt-
kownikow, przez wceiaganie glos do tekstu przy kopiowaniu wzoru az po umieszczanie kolejnych komentarzy na marginesach
i w interliniach, niejednokrotnie faczonych z tekstem gtéwnym odsytaczami ,,w formie znaku ztozonego z trzech kresek [...],
ktére umieszcza [pisarz — D.M.] w stowniku przy danym wyrazie hastowym oraz na marginesie przy dopisanym fragmencie”
(s. 107). Na material polski w tym stowniku sktada si¢ 89 wyrazow, z czego wigkszo$¢ stanowia glosy wewngtrzne, nieliczne
za$ glosy marginalne moga pochodzi¢ od kilku, w tym znacznie mtodszych (XVI-wiecznych) rak pisarskich. Uwzglednienie
materiatu polskojezycznego z tego stownika pozwala w kilku wypadkach, czego dowodzi Autorka, na weryfikacje i doprecy-
zowanie znaczen wyrdznionych w Stowniku staropolskim. Opracowanie D. Kotodziej jest uzupelnione o poréwnanie Rozariu-
sza Ossolinskich III z innymi przekazami, dzigki ktoremu mozliwe jest stwierdzenie, ze — mimo licznych podobienstw — nie
wystepuje bezposrednia zalezno$¢ pomigdzy tym wokabularzem a pozostatymi stownikami analizowanymi w publikacji.

Mariusz Frodyma zajat si¢ dotychczas niewydanym, a najstarszym zawierajacym polskie stownictwo Rozariuszem pau-
linskim (datowany na 1440 r.), znajdujacym si¢ w rekopisie Ms II-25 ze zbioréw Archiwum Jasnogorskiego w Czestochowie.
Cho¢ sam stownik jest jednym z mniejszych (liczy ponad 10 tys. hasel), to wystepuje w nim szczegdlnie duza liczba wyrazéow
polskich (272). W tym zbiorze przewazaja rzeczowniki, przede wszystkim nazwy roslin i zwierzat. Jako osobne grupy Badacz
wskazal nazwy wlasne, a takze zestawienia (przede wszystkim w funkcji nazw botanicznych) oraz szeregi synonimiczne, wérod
ktorych znajduje si¢ niezwykle ciekawe $wiadectwo o6wczesnej §wiadomosci zréznicowania regionalnego polszczyzny, udo-
kumentowane w zapisie: ,,prasa vel lisica po mazowiecku” (s. 134, transkrypcja M. Frodymy). W polskim materiale opraco-
wanym przez Autora znajduja si¢ zarowno leksemy nienotowane dotychczas w Stowniku staropolskim, jak i nieposwiadczone
warianty fonetyczne, formy fleksyjne oraz nowe znaczenia stow notowanych w Stowniku staropolskim.

Artykut E. Deptuchowej dotyczy Wokabularza jagiellonskiego (r¢kopis BJ 2454), sporzadzonego ,,per manus Nicolai de
Strelicz” w 1448 r. (s. 139), ktory dotad nie byt zrodtem dla Stownika staropolskiego. Analiza tacinskiego wstgpu do tego
dzieta pozwala wprost wskazaé¢ jego przeznaczenie: ,,Nauka laciny, zrozumienie znaczen trudnych i rzadkich stéw, poznanie
ich realnych i metaforycznych znaczen, znajomo$é Pisma Sw. — to wszystko musi osiagna¢. W zdobyciu tej wiedzy ma mu
pomoc wilasnie prezentowany wokabularz. [...] Jest kompilacja stworzong dla tych, ktorych nie sta¢ na drogie dzieta, a kto-
rzy pragng si¢ uczy¢” (s. 143). Opracowanie zawiera szczegdtowy opis struktury stownika oraz ozdobnych inicjatlow. Manu-
skrypt oprocz haset lacinskich zawiera glosy niemieckie oraz bardzo nieliczne glosy polskie, a takze luzne notatki kopisty.
Jesli chodzi o polski material w tym stowniku, Badaczka zauwaza: ,,Po doktadnym odczytaniu rekopisu i przeanalizowaniu
wszystkich haset WokJag stwierdzitam, ze glosy polskie w nim jednak wystepuja” (s. 154), ale jest ich niewiele, a przyna-
lezno$¢ jezykowa niektorych wyrazow budzi watpliwosci. Bardzo ciekawa jest analiza wlasnie tych wyrazow, ktére moga
by¢ uznane zaré6wno za polskie, jak i za niemieckie rzeczowniki, takie jak cytwar (w zapisie cytber) czy kloc. Autorka bierze
pod uwagg rozne kryteria: sposob zapisu, a zwlaszcza poswiadczenia danych leksemow w polskim zasobie leksykalnym oraz
w niemieckich wokabularzach, starajac si¢ podja¢ decyzje o przynaleznosci jezykowej analizowanych stow. Uwzglednienie
kontekstu sredniowiecznych zrodet niemieckojezycznych wydaje si¢ tu trafng procedurg badawcza, umacniajaca decyzje
dotyczace stwierdzenia polskiego badz niemieckiego pochodzenia danych zapiséw, cho¢ w konkluzji Badaczka stwierdza,
ze ,,usilne poszukiwania polskich glos w tym wokabularzu daty wyniki nieproporcjonalne do naktadu pracy” (s. 159-160).

Kolejny ze $redniowiecznych zabytkow, Wokabularz lubinski (AA Gniezno 78d), jest wyjatkowy w zbiorze zaprezento-
wanym w omawianej monografii, poniewaz jest to druk (powstaly w oficynie Jerzego Stuchsa w Norymberdze w 1490 r.)
nalezacy ,,do drugiej redakcji drukowanej tacinsko-niemieckiego stownika Vocabularius Ex Quo” (s. 161), znajdujacy si¢
w klocku zawierajacym tacznie cztery druki i rekopis. Wiascicielem tej ksiggi na poczatku XVI w. byt Jakub z Migdzychodu
(wedlug rozpoznania Ireny Kwileckiej — kaptan z Lubina), pod koniec wieku trafita za§ ona do klasztoru benedyktynow
w Lubiniu (s. 162). Opracowaniem tego slownika zajeta si¢ M. Klapper. Lacinskiemu tekstowi drukowanemu towarzysza
liczne odreczne dopiski, przede wszystkim tacinskie i polskie (cho¢ okazjonalnie zdarzajg si¢ takze glosy niemieckie), co
sprawia, ze zabytek ma — jak pisze Badaczka — ,,wyrazna dwuwarstwowa strukture” (s. 167). Wérdd dopiskéw M. Klapper
wyodrebnia nastepujace grupy: glosy polskie, dodatkowe hasta tacinskie i ich polskie odpowiedniki, dodatkowe tacinskie obja-
$nienia, pojedyncze frazy i zdania lacinskie thumaczone stowo po stowie na jezyk polski oraz notatki tacinskie niethumaczone
(s. 169). Wszystkie dopiski zostaty szczegdtowo scharakteryzowane w podziale na jezyki: tacinski, polski i niemiecki. Wsréd
dopiskéw tacinskich interesujaca grup¢ stanowia te niezwigzane bezposrednio z trescig stownika, a zawierajace np. uwagi
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gramatyczne, dydaktyczne czy wychowawcze, zagadki oraz zdania mnemotechniczne, jak roéwniez odreczne poprawki tekstu
drukowanego. Dopiski niemieckie stanowia, wedtug Autorki, ,.$lady reki pisarza stowniczka niem.-pol. z k. 150r” (s. 175).
Badaczka wnikliwie analizuje relacje miedzy dopiskami niemieckimi a tekstem tacinskim oraz wyrazami polskimi, wskazujac
rézne metody postgpowania polskich glosatoréw oraz potencjalne motywacje pomyltek skryby. Glosy polskie, ktorych liczbe
szacuje si¢ na 4400 wyrazow, stanowig ciekawy i odmienny na tle pozostalych wokabularzy material. Oprocz prawie 1900
rzeczownikoéw znajduje si¢ w tym zbiorze ,,bogata reprezentacja polskich odpowiednikdéw tacinskich czasownikow” (s. 185),
w tym m.in. nazwy odglosow zwierzat. Jak pisze Autorka, ,,pod wzgledem ilosci i réznorodnosci polskiego materiatu leksy-
kalnego WokLub przewyzsza wszystkie znane nam obecnie opracowania leksykograficzne z XV w. z wyjatkiem mamotrektow,
jest natomiast poréwnywalny z dzielami Bartlomieja z Bydgoszczy” (s. 189). M. Klapper przekonujaco wykazuje jednak brak
bezposredniej relacji miedzy tymi dzietami.

Studium Zofii Wanicowej dotyczy ostatniego dostgpnego bezposredniemu ogladowi stownika, czyli Wokabularza Raczyn-
skich (manuskrypt Biblioteki Raczynskich w Poznaniu, sygn. 1360), datowanego na 1442 r., a napisanego przez Jana z Racz-
kowa. Zabytek ten nie byl dotychczas przedmiotem zainteresowan historykow jezyka, tymczasem stanowi — jak zauwaza
Badaczka — cenne, cho¢ trudne zrodto dla polonistow: ,,Materiat jezykowy pozyskany z WokRacz jest niezwykle ciekawy, bo
w duzej mierze méwimy tu o hapax legomenon [!], 1 to hapax legomenon [!], ktorych postaé i znaczenie byty tajemnica trudna
do rozwiktania” (s. 192). Z. Wanicowa z wtasciwa dla siebie skrupulatnoscia i dociekliwo$cia na podstawie kilku zaledwie
przyktadéw pokazuje trudng i wymagajaca prace nad odczytaniem poszczegdlnych zapiséw, a poézniej nad rekonstruowaniem
znaczen leksemdéw nieposwiadczonych dotad w staropolszczyznie.

Szczegdtowe omowienie sredniowiecznych wokabularzy zawierajacych polski material jezykowy uzupetnia opracowanie
M. Klapper poswigcone dziewigciu niezachowanym do dzi$ tzw. wokabularzom petersburskim przechowywanym w Cesarskiej
Bibliotece Publicznej, pdzniej przekazanym na mocy traktatu ryskiego do Biblioteki Narodowej i spalonym po upadku powsta-
nia warszawskiego. Wszystkie te zabytki sa datowane na druga potowg XV w., a ich proweniencja jest znana tylko czg¢$ciowo
(wiadomo, ze WokPet 1, WokPet V i WokPet V1 pochodzity z klasztoru bozogrobcow w Miechowie, WokPet 11 i WokPet 111
z klasztoru benedyktynéw w Sieciechowie, a w przypadku WokPet IV i WokPet IX znany jest tylko ich zwiazek z Biblioteka
Zatuskich). Wiedzeg o tej grupie zabytkow zawdzigczamy pracy Aleksandra Briicknera. Na podstawie artykutu tego badacza
M. Klapper podejmuje probe rekonstrukeji tych stownikow, w czym pomaga takze zbidr zachowanych wokabularzy z podob-
nego czasu. Jak stwierdza, ,,wyniki analizy miejsc wspolnych w porownywanych tekstach wskazuja na to, ze cz¢$¢ wokabu-
larzy petersburskich jest uderzajaco podobna do zachowanych rozariuszy, inne znacznie si¢ od nich réznia” (s. 208). Podziw
budzi dociekliwos¢ Autorki oraz skrupulatnos¢ w opisie poszczegolnych stownikow, co do ktérych zachowaty sie czesto jedy-
nie szczatkowe 1 niepelne informacje. Niewatpliwie pomocna jest tu wiedza o pozostatych wokabularzach oraz ich dostepne
opracowanie. Przyktadowo M. Klapper wskazuje potencjalne niemieckie glosy w WokPet 1 (uznawane przez A. Briicknera za
polskie bledne zapisy), rekonstruuje nieodczytane przez pierwszego wydawce zapisy z WokPet 111 czy tez poprawia transli-
teracj¢ tacinskiego hasta z WokPet 1X. Oczywiscie studium to pozostawia niedosyt, ale wynika on ze szczatkowosci danych,
jakimi dysponowata Autorka. Jak sama zauwaza w podsumowaniu: ,,Wobec bezpowrotnej utraty wokabularzy petersburskich
wiele zagadek dotyczacych zawartosci tych zabytkéw pozostanie nierozwigzanych. Porownanie tych fragmentow, ktoére znamy
z cytatow, z zachowanymi przekazami $redniowiecznych wokabularzy daje wyobrazenie o bogactwie i zréznicowaniu stow-
nikéw uzywanych niegdy$ do nauczania aciny na naszych ziemiach” (s. 230).

Recenzowana monografia stanowi efekt zespotowej pracy badawczej i jako taka jest przedsigwzigciem bardzo cennym.
Warta podkreslenia jest idea stworzenia opracowania prezentujacego podstawowy opis niemal wszystkich sredniowiecznych
wokabularzy zawierajacych polski materiat jezykowy?, a takze wieloaspektowo$¢ analiz poszczegdlnych zabytkow.

Opracowanie to moze by¢ wazne zaréwno dla badaczy sredniowiecznej taciny, historykow ksiazki, jak i dla historykow
jezyka, przynosi bowiem wiedz¢ o grupie zabytkéw dotad pozostajacych wlasciwie poza zainteresowaniami polskich medie-
wistow. Jednoczesnie jest to pierwsze zbiorcze omowienie zrodet istotnych dla wiedzy o dziejach polszczyzny (w wielu arty-
kutach pojawiajg si¢ adnotacje dotyczace wyrazow, ktore stanowia hapax legomena w Stowniku staropolskim) i $wiadectwo
tego, jak wiele zabytkow najdawniejszej polszczyzny wciaz czeka na opracowanie. Przekonanie, Zze monografia ta nie zamyka,
lecz raczej otwiera etap badan nad sredniowiecznymi wokabularzami, zdaje si¢ wspdlne wszystkim Autorom — perspektywy
dalszych badan koncza niemal kazde studium.

Rozny jest stopien szczegdtowosci opracowania poszezegdlnych zrddet, co niekiedy pozostawia pewien niedosyt (mimo sfor-
mulowanego we wstepie zastrzezenia, ze rozdzialy sa odzwierciedleniem studiow kazdego z Badaczy). Artykuty jednak w pew-
nej mierze uzupehniaja si¢ i w tym sensie tworzg spdjny obraz $redniowiecznych tacinskich wokabularzy z polskimi dopiskami.
Lektura tej wieloautorskiej monografii pozwala zbudowaé¢ mozliwie pelny obraz wokabularza jako takiego — dzieta pelnigcego
réznorodne funkcje, ktore miato by¢ dla sredniowiecznego czlowieka praktycznym, wygodnym w uzyciu zbiorem réznych infor-
macji o wyrazach tacinskich. Za to dla wspolczesnych badaczy wokabularz — ze wzgledu na zycie sredniowiecznych tekstow —
staje si¢ zrodlem wielu informacji o 6wcezesnych ludziach, ich sposobach pracy, wiedzy, potrzebach oraz zainteresowaniach.

Dorota Maslej
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

5 Uzupetnienie stanowi wydana wlasnie monografia K. Jasinskiej, D. Kotodziej i M. Lenczuka, Dwa facinskie rozariusze z polskimi glosami. Rozariusz
dominikanski. Rozariusz wroctawski, Krakow 2022.
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Regesty listin uloZenych v Hornim Slezsku, svazek 4: 1476—1500. Regesty doku-
mentéw przechowywanych na Gérnym Slgsku, t. 4: 1476-1500, oprac. zespol pod
red. Antoniego Barciaka i Karela Miillera, Zemsky Archiv v Opavé, Archiwum
Panstwowe w Opolu, Archiwum Panstwowe w Katowicach, Opava—Opole—
Katowice 2021, ss. 152

Kolejno w latach 2004, 2011 i 2017 ukazaly si¢ trzy tomy Regestéw dokumentéw przechowywanych na Gérnym Slgsku
(Regesty listin ulozenych v Hornim Slezsku) opracowane pod redakcja Antoniego Barciaka i Karla Miillera, ktore obejmuja
dokumenty do 1475 r. Pierwszy, a szczegdlnie drugi tom doczekaly si¢ pozytywnych recenzji'. Doceniono szczegolnie roz-
budowane regesty. Poza informacjami o tresci dyplomu czy dacie jego wystawienia mozemy zapoznac¢ si¢ z lista Swiadkow
oraz dowiedzie¢ si¢, czy do dokumentu wciaz przywieszona jest piecz¢é. Ponadto mozna uzyska¢ informacje, czy dany
dyplom zostat wezesniej wydany. Nazwy osobowe, miejscowe oraz urzedéw podano w jezykach ogdlnych wydawnictwa oraz
w brzmieniu oryginalnym. Dyplomy znajdujace si¢ obecnie na terenie Republiki Czeskiej zregestowano po czesku, a z terenu
Rzeczypospolitej po polsku. Trzeci tom nie doczekal si¢ opinii sSrodowiska naukowego.

Na poczatku 2022 r. ukazal si¢ czwarty tom serii, wieficzac tym samym cykl rozpoczety 18 lat temu. Najnowszy wolu-
min obejmuje okres od 1476 do 1500 r. W stosunku do poprzednich toméw kolejny raz zmienit si¢ zespdt opracowujacy
dokumenty. Po stronie polskiej pozostal Zdzistaw Jedynak, ktory przygotowal regesty ponad potowy dokumentéw. Po stro-
nie czeskiej dokumenty opracowali Pavel Hrubon, Petr Kozak i Karel Miiller. Ostatni wymieniony Badacz wraz z Antonim
Barciakiem byli Redaktorami tomu. Zrodla wykorzystane do opracowania tego woluminu przechowywane sa w Archiwum
Panstwowym w Opolu, Archiwum Panstwowym w Katowicach (oraz jego oddziatach w Cieszynie, Gliwicach i Pszczynie),
Zemskym archivie v Opavé (i jego oddziatach w Frydku-Mistku, Jeseniku, Karvinie i Novym Ji¢inie) oraz Wojewodzkiej
Bibliotece Publicznej w Opolu. W sumie czytelnik moze zaznajomi¢ si¢ z trescig niemal 300 dyplomow.

Wiasciwa czgs¢ pracy poprzedza wstep w trzech jezykach (czeskim, polskim i niemieckim). Nastgpnie podano uzupetnie-
nia do tomoéw 1-3, na ktére sklada si¢ 12 regestow dokumentow z lat 1404—1475, a wigec w istocie sg to uzupehienia tylko
do tomow drugiego i trzeciego. Niemal wszystkie te dyplomy odnaleziono w czeskich archiwach. W czesci glownej podano
regesty 287 dyplomow. Wigkszos¢ dokumentow przywolanych w recenzowanym tomie zostato wystawionych przez gornosla-
skich ksigzat badz biskupéw wroctawskich. Mozna takze trafi¢ na kilka dyploméw ksigzat dolnoslaskich lub kroléw czeskich.

Regesty zostaty bardzo dobrze przygotowane, cho¢ zdarzaja si¢ w nich drobne btedy. Mozna trafi¢ na zdania, w ktérych
brakuje orzeczenia (np. nr 206: ,,Mikotaj Chudowski, s¢dzia ziemski bytomski do NN sedziego i sadu ziemskiego w Toszku
o udzielenie rady, czy mozna w przypadku sprzedazy jakie$ [sic — M.W.] towaru”), aczkolwiek sg to rzadkie przypadki. Innym
problemem sa osobliwe nieraz thumaczenia nazwisk. Mikotaj Gaszowiec pochodzacy ze znanej rodziny herbu Raszyc stat si¢
Mikotajem Gasowiczem (nr 44). Kacper Dresko zostal przemianowany na Dzierzko (nr 44), cho¢ w innych regestach nazwi-
sko jego krewnych zostato prawidtowo oddane (nr.: 148, 225, 227, 229, 238, 243, 245, 260, 267). Zdarzaja si¢ takze btedne
identyfikacje miejscowosci. Bomgart, z ktorej pisal si¢ Henryk, §wiadek dyplomu ksiazat opolskich (nr 148), zostal uznany za
Braszowice koto Zabkowic Slaskich, choé to oczywiscie Baumgart, dzisiejsze Sady koto Niemodlina. Jednak tego typu pomy-
tek w najnowszym tomie Regestow jest stosunkowo mato. Trzeba tez zaznaczy¢, ze pomimo rozbudowanych regestéw niektore
informacje o osobach, ktorych dany dokument dotyczy, mogly zosta¢ pominigte. Dla przyktadu z regestu nr 31 dowiadujemy
si¢, ze w 1478 r. ksigzeta opolscy zatwierdzili testament Bernarda z Wysokiej, ktory zapisat swoje posiadtosci zonie Magda-
lenie i corkom. W tym samym dokumencie znajduje si¢ jeszcze — nicuwzglgdniona w regescie — informacja, ze Magdalena to
corka zmarlego juz wowczas Jana Czochtendorfa zwanego Sokotem (,,Jan Czochtendorft ffalken genant naturliche tochter”).

Trzeba takze zwrdci¢ uwage, ze w tomie brakuje informacji o edycji dokumentdéw z archiwum miejskiego w Ole$nie opra-
cowanej przez Zenona Kurzej¢ przed I wojng $wiatowa>. Niemiecki badacz podat w niej pelny tekst dyplomdw, jak rowniez
przetozyt kazdy z nich na wspotczesny jezyk niemiecki. Ponadto w niektorych regestach pominigto listy $wiadkow, choé
w oryginale, jak i wskazanych wcze$niejszych edycjach dokumentow, zostaty one umieszczone (np. nr.: 74, 79, 121, 161, 279).

Niestety w recenzowanym tomie mozna zauwazy¢ brak pewnej liczby dokumentow, ktore powinny si¢ w nim znalezé.
Chodzi zaréwno o te dyplomy, ktére zostaly wystawione migdzy 1476 a 1500 r., jak i te dotyczace wczesniejszego okresu,
ktére powinny byty zosta¢ zamieszczone w czesci uzupetien zawartosci tomow 1-3. Kwerenda nie objeto dwoch zespotow
z Archiwum Panstwowego w Opolu: Klasztor ss. Dominikanek p.w. §w. Ducha w Raciborzu oraz Kolekcja dokumentéw,
gdzie przechowywanych jest szes¢ dyploméw nalezagcych do zakresu chronologiczno-geograficznego opracowania®. Wérod
nich znajduje si¢ interesujacy list ksigcia Mikotaja I opolskiego do lekarza, w ktorym prosi on o wyjasnienie przyczyny swo-
jej choroby. Ponadto w tomach trzecim i czwartym nie uwzgledniono zespotoéw z tego archiwum, w ktorych przeprowadzono
kwerend¢ do pierwszych dwoch woluminéw wydawnictwa — w zespole Akta miasta Gluchotazy pominigto 7 dyplomow,

I Recenzje t. 1 (do 1400 r.): R. Stelmach, ,,Archeion”, 108, 2005, s. 409-412; K.R. Prokop, St. Zrodt., 45,2007, s. 119-121; recenzja t. 2 (1401-1450):
ABMK, 106, 2016, s. 411-414.

2 Z.Kurzeja, Aus dem Rosenberger Stadtarchiv, cz. 1: Die dltersten deutschen und latenischen Urkunden, w: Beitrdge zur Heimatkunde Oberschlesiens,
t. 3, Leobschiitz 1936, s. 136—184. Taka adnotacja powinna byta znalez¢ si¢ w regescie nr 31 (Z. Kurzeja, Aus dem Rosenberger Stadtarchiv, s. 157-159).

3 AP Opole, Klasztor ss. Dominikanek p.w. $w. Ducha w Raciborzu, sygn. 1, 9 (XIV-wieczne dokumenty znane z CDSil., t. 22, nr 5017; CDSIl,, t. 2,
s. 143-146, nr 37); Kolekcja dokumentow, sygn. 2, 3, 4.1, 5.1.
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a z zespole Akta miasta Grodkowa nie uwzgledniono 38 dokumentow®. Poza tym nie wykorzystano niektorych zespotow
opolskiego archiwum: Akta miasta Brzegu — 1 dokument®, Akta miasta Glubczyc — 4%, Akta miasta Namystowa — 2737, Akta
miasta Opola — 1% oraz Akta miasta Prudnika — 2°. Lacznie brakuje wiec pigciu dokumentdéw, ktore powinny znalez¢ sie
w uzupetnieniu do tomu pierwszego, trzech w ramach uzupehien do tomu drugiego, 98 do tomu trzeciego oraz 226 z lat
1476—1500. Przyczyna takiego stanu rzeczy jest najpewniej mata liczba os6b wchodzacych w sktad zespotu opracowujacego
polska czesci regestdw: pierwszym tomem zajmowalo si¢ dziesi¢ciu polskich badaczy, drugim pigciu, a w ostatnich dwoch
ciezar prac spoczal na barkach jednego Autora.

Niezaleznie od tych niedociagnigé¢, czwarty tom regestow to udane dzieto konczace caty planowany cykl. Uzytkownik moze
by¢ spokojny, ze zamawiajac na jego podstawie dokumenty w archiwach, otrzyma wiasnie te poszukiwane. Takiego komfortu
nie ma niestety osoba korzystajaca z katalogu dokumentoéw przechowywanych w Archiwum Panstwowym we Wroctawiu.

Maciej Wozny
Uniwersytet Slgski
Katowice

"y

Alicja Bielak, Marek Bebak, Stowo, obraz i diwi¢k w ,,Graduale de sanctis’
ze zbiorow krakowskich karmelitow, Towarzystwo Autoréw i Wydawcow Prac
Naukowych Universitas, Krakow 2022, ss. 140, il. barwnych 36

Z radoscig nalezy powita¢ opublikowang niedawno monografi¢ autorstwa Alicji Bielak i Marka Bebaka dotyczaca reko-
pisSmiennego Graduale de sanctis z Biblioteki i Archiwum Karmelitow w Krakowie na Piasku (sygn. PL-Kkar rkps perg. 5),
datowanego na druga potowg¢ XVII lub pierwsza polowe XVIII w., gdyz jest to jedna z nielicznych jak dotad publikacji
poswigconych polskim ksiggom choralowym z okresu potrydenckiego. Graduatl ten jest ksiega niewatpliwie bardzo cenna,
interesujaca i zastugujaca na odrgbng monografig.

Ksigzka ma niewielkie rozmiary, zaledwie 140 stron tekstu (wraz z aneksami i bibliografia), uzupetionych kilkudziesie-
cioma ilustracjami dobrej jakosci, i zostata starannie wydana przez krakowskie wydawnictwo Universitas. Jej tres¢ stanowia
dwa catkowicie odr¢bne studia dwojga Autorow, a ksztalt monografii nadaja ksiazce wspolne Wprowadzenie (s. 7-9), Zakon-
czenie (s. 109-110), a takze aneksy, wykazy, indeksy (osobowy i rzeczowy) oraz bibliografia. Pierwsza cz¢$¢ autorstwa muzy-
kologa M. Bebaka, ,, Graduale de sanctis” w perspektywie muzykologicznej (s. 11-50), prezentuje stan badan nad r¢kopisami
choralowymi z archiwum krakowskich karmelitow oraz nad liturgia zakonu karmelitanskiego, jak rowniez charakterystyke
kodykologiczng graduatu, jego losy, a przede wszystkim zawartos¢. Czes$¢ druga, studium A. Bielak zatytulowane Opraco-
wanie ikonograficzne: emblematy w ,, Graduale de sanctis” (s. 51-107), to z kolei spojrzenie na r¢kopis z perspektywy iko-
nograficznej, ukazujace zawarte w nim dekoracje w szerszym kontekscie tradycji emblematycznej. Nie sposob nie zauwazy¢
wyraznej analogii w formie i tresci, a nawet objetosci tej publikacji z wydang w 1976 r. monografig innego karmelitanskiego
rekopisu z podobnego okresu, krakowskiego Graduatu o. Stanistawa ze Stolca z 1644 r., autorstwa Tadeusza Chrzanowskiego
i Tadeusza Maciejewskiego'. Jest to wyraznie widoczne zwlaszcza w tekScie M. Bebaka, ktory podobnie jak T. Maciejewski
analiz¢ repertuaru graduatu ogranicza glownie do melodii Ordinarium missae, wspominajac jedynie krotko o formularzach
mszalnych ku czci §wigtych karmelitanskich oraz formularzach na §wigta maryjne.

Oczywiscie takie interdyscyplinarne ujgcie nie jest niczym nowym, wpisuje si¢ ono w dluga tradycje badan nad r¢kopisami,
takze liturgiczno-muzycznymi, i pozwala na ich wieloaspektowa analize, ukazujaca rézne wymiary powstawania i funkcjo-
nowania ksigg. W ostatnich latach mozna zaobserwowaé rosnaca popularnos¢ tego rodzaju interdyscyplinarnych projektow,

IS

AP Opole, Akta miasta Gtuchotazy, sygn. 112-116 (dokumenty z lat 1463—1473), 117-118 (dokumenty z lat 1480—1491); tamze, Akta miasta Grod-
kowa, sygn. 1278-1291 (dokumenty z lat 1455-1473), 1292-1315 (dokumenty z lat 1476-1500).
Tamze, Akta miasta Brzegu, sygn. 8301.

Tamze, Akta miasta Glubczyc, sygn. 26 (dokument z 1454). Co ciekawe, nastgpny dyplom (sygn. 27) znalazt si¢ w uzupetnieniu do t. 1-3 zawartym
w t. 4 (nr 8). AP Opole, Akta miasta Glubczyc, sygn. 90 (dokument z 1457), sygn. 92-93 (dokumenty z lat 1483-1496).

AP Opole, Akta miasta Namystowa, sygn. 4548 (odpisy dokumentéw z lat 1451-1475), 49-55 (odpisy dokumentow z lat 1476-1497), 63 (odpis
dokumentu z 1471), 64-65 (odpisy dokumentow z lat 1485-1494), 74-75 (odpisy dokumentow z lat 1463—1474), 7677 (dokumenty z lat 1494-1500),
84 (odpis dokumentu z 1462), 87-90 (dokumenty z lat 1451-1471), 91 (dokument z 1500), 93-94 (dokumenty z lat 1486—1490), 95-98 (dokumenty
z lat 1452-1475), 99 (dokument z 1496), 102—105 (dokumenty z lat 1480-1500), 111 (dokument z 1460), 112—115 (dokumenty z lat 1482—1490),
117 (dokument z 1487), 120 (dokument z 1463), 121 (dokument z 1495), 126 (dokument z 1464), 127-130 (dokumenty z lat 1479-1497), 195-196
(dokumenty z lat 1270-1386), 199 (dokument z 1472), 340-394 (dokumenty z lat 1452-1475), 395-561 (dokumenty z lat 1476-1500).

Tamze, Akta miasta Opola, sygn. 4110 (dokument z 1459).

Tamze, Akta miasta Prudnika, sygn. 15, 441 (dokumenty znane z CDSil., t. 33, s. 29-30, nr 6; s. 34, nr 17).

<

o

©

Gradual karmelitanski z 1644 roku o. Stanistawa ze Stolca, oprac. ikonograficzne T. Chrzanowski, oprac. muzykologiczne T. Maciejewski, Warszawa
1976.
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uwzgledniajacych w coraz wigkszym stopniu takze nowe narzedzia i metody badawcze wykorzystujace technologie cyfrowa.
Autorzy monografii poprzestali na wykorzystaniu metod tradycyjnych, ale do petnej interdyscyplinarnosci zabrakto tutaj
wspolnego dialogu, co uwidacznia si¢ cho¢by w powtdrzeniu w obu czgsciach opisu fizycznych cech ksiggi oraz omdéwienia
kwestii jej atrybucji i datowania na podstawie zapisow w XVII-wiecznym inwentarzu ksiag krakowskich karmelitow oraz
rachunkéw klasztornych (m.in. s. 22-23, 28-29, 52—-54). Rowniez w zakonczeniu trudno dostrzec probg wspolnego podsumo-
wania wynikow przeprowadzonych odrebnie analiz muzykologicznej i ikonograficznej, przedstawienia wspolnych wnioskoéw
oraz ewentualnych kwestii spornych, co byloby wartosciowym elementem wienczacym te wspotprace.

Prezentowana tu monografia jest niewatpliwie bardzo cennym wkladem w badania nad potrydenckimi rgkopisami cho-
ralowymi i zawiera wiele waznych oraz interesujacych ustalen, jednak znalazly si¢ w niej rowniez tresci budzace pewne
zastrzezenia lub takie, ktére wymagalyby dodatkowego wyjasnienia, rozwinigcia i uzupehienia. Jedna z takich kwestii jest
pojawiajace si¢ juz na pierwszych stronach, we Wprowadzeniu, i powracajace pdzniej w narracji obojga Autorow okreslenie
badanego przez nich rekopisu jako ,,pierwszy” przekaz potrydenckiej liturgii karmelitanskiej w Europie: ,,ksigga jest pierw-
szym lub jednym z pierwszych graduatow de sanctis przekazujacych karmelitanska liturgie potrydencka w Europie. Do chwili
obecnej nie odnaleziono innych kodeksow zawierajacych $piewy mszalne na dni poszczegodlnych swigtych, chociaz z pew-
noscig byly one w uzyciu” (s. 7-8, zob. tez s. 109). Jest to stwierdzenie chyba zbyt odwazne, jesli wezmiemy pod uwage
bardzo skromny stan badan nad potrydenckimi r¢kopisami choralowymi nie tylko w Polsce, ale rowniez w catej Europie.
Wecigz wiele zachowanych zrodet pozostaje poza obiegiem naukowym z powodu braku nie tylko szczegdétowych opracowan,
ale roéwniez ogo6lnodostepnych katalogow czy baz danych, a wige nie jest wykluczone, ze nadal istnieja inne karmelitanskie
gradualy de sanctis, starsze od rekopisu tutaj prezentowanego. W przywolanym zdaniu kryje si¢ zreszta sprzecznosé, gdyz
Autorzy stwierdzajac, ze w uzyciu musialy by¢ tez inne ksiegi tego rodzaju, cho¢ do tej pory ich nie odnaleziono, sami wta-
Sciwie kwestionuja owo ,,pierwszenstwo”. Ponadto M. Bebak na koncu swojej czesci pisze: ,,W dalszym toku badan naleza-
toby przeprowadzi¢ w bibliotekach klasztornych w Europie intensywne poszukiwania kolejnych karmelitanskich graduatow,
ktorych repertuar moglby rzuci¢ wigcej $wiatla na tradycj¢ zakonng i umozliwi¢ analizy porownawcze” (s. 50), jasno wska-
zujac, ze dotychczas takie kwerendy nie zostaly przeprowadzone. Zdecydowanie bezpieczniej bytoby wigc poprzestaé na
stwierdzeniu, ze graduat ten jest po prostu najstarsza z dotychczas odnalezionych ksiag tego rodzaju, bo reforma posoborowa
w zakonie zapewne nie zostata zapoczatkowana w Polsce, ale przeprowadzono ja we wszystkich krajach jednoczesnie. Pisze
zreszta Autor, omawiajac zarys historii liturgii i przywotujac badania Joachima Smeta oraz Jamesa Boyce’a, ze krotko po
soborze trydenckim, juz w 1580 r., powotano specjalna komisje, ,,wtadze zakonne nakazaly zrewidowanie dawnych ksiag,
liturgia karmelitanska zostata ujednolicona w catym zakonie i zachowata ciggltos¢ z tradycja $redniowieczng” (s. 19)>. Miato
to miejsce na dtugo przed powstaniem badanego przez Autoréw graduatu, co wtasciwie minimalizuje mozliwo$¢ uznania go
za ,pierwszy” czy nawet ,jeden z pierwszych” przekazow zawierajacych zreformowane formularze mszalne o $wigtych. Te
samg uwagg nalezatoby odnies¢ tez do zachowanego w krakowskim klasztorze karmelitow graduatu de tempore o. Stanistawa
ze Stolca, o ktorym Autorzy rowniez pisza, ze byt ,,jednym z pierwszych graduatow” zawierajacych zreformowang po soborze
trydenckim liturgie karmelitanska (s. 7, 12).

Ta z pozoru mato istotna kwestia implikuje wazniejsza, zupetie pominigta w narracji obojga Autoréw, cho¢ istotng dla
usytuowania badanego r¢kopisu w szerszym kontekscie i uzasadnienia jego szczegdlnego znaczenia. Chodzi tu o niemal zupelny
brak informacji o istnieniu na ziemiach polskich w XVI, XVII i XVIII w. innych klasztoréw karmelitanskich, w ktorych rowniez
musialy by¢ uzywane ksiegi liturgiczne zawierajace zreformowany repertuar $piewow. Autorzy koncentrujg si¢ wytacznie na
informacjach dotyczacych rekopiséw przechowywanych w archiwum ojcéw karmelitow w Krakowie, gdzie zgromadzono ksiggi
nalezace niegdys$ do klasztorow krakowskiego i lwowskiego. O stanie zachowania rekopisow z pozostalych klasztorow czytel-
nik nie znajdzie w ksigzce zadnej informacji poza wzmianka o istnieniu klasztoru w Trembowli, dla ktorego ksiggi liturgiczne
sporzadzono w XVIII w. (s. 21), oraz odwotaniem do artykutow Piotra Wisniewskiego poswigconych zachowanym ksiggom
liturgicznym z klasztoru karmelitow w Oborach (s. 18, przyp. 24). Z tekstu nie dowiadujemy si¢ jednak, z jakiego powodu
Autorzy pomingli je niemal zupelie w analizach komparatystycznych®. Wobec tej luki informacyjnej okre$lenie graduatu z kra-
kowskiego archiwum mianem ,,pierwszego” budzi jeszcze wigksze zastrzezenia, podobnie jak uznanie go za ,,ewenement na
skale europejska” ze wzgledu na obecno$¢ emblematow wkomponowanych w dekoracje inicjatow literowych (s. 8, 59, 105).
Z uwagi na brak wzmianek o innych zachowanych ksiegach karmelitanskich, a takze zbyt skromng wiedz¢ o potrydenckich
rekopisach liturgicznych w Polsce 1 Europie, takie stwierdzenie nalezy uzna¢ rdwniez za zbyt odwazne. Krakowski rekopis to
obecnie po prostu ,,jedyny znany przyktad wykorzystania struktur emblematycznych [...] w dekoracji malarskiej graduatu” (s. 8),
jak stusznie zauwazaja Autorzy, co nie wyklucza jednak mozliwosci odnalezienia w przysztosci podobnie zdobionych ksiag.

Jak juz wspomniano, w obu tekstach Autorzy podejmujg problem datowania i atrybucji ksiegi, podazajac za sugestia
Szymona Suteckiego, autora najnowszego katalogu ksiggozbioru karmelitow na Piasku®, ze rg¢kopis ten moze by¢ drugim
tomem graduatu o. Stanistawa ze Stolca. Wniosek taki wysuwa wspomniany autor na podstawie archiwalnej relacji karmelity

2 J. Smet, The Carmelites. A History of the Brothers of Our Lady of Mount Carmel, t. 2, Darien 1976, s. 230-233; J. Boyce, Praising God in Carmel.
Studies in Carmelite Liturgy, Washington, D.C. 1999, s. 26-35; tenze, Carmelite Liturgy and Spiritual Identity. The Choir Books of Krakéw, Turnhout
2008, s. 294-299 (publikacje cytowane za czg$cig recenzowanej pozycji autorstwa M. Bebaka, s. 19).

3 M. Bebak odwotuje si¢ do artykutu P. Wisniewskiego i graduatu z Obor jedynie dwukrotnie, porownujac formularze na $wigto $w. Elizeusza oraz
$wigta maryjne: s. 40, przyp. 80 i s. 44, przyp. 91.

4 S. Sutecki, Ksiggozbior klasztoru karmelitow na Piasku w Krakowie, Krakow 2014.
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0. Wiadystawa Plemienskiego z 1677 r., zawierajacej informacje, ze o. Stanistaw sporzadzil dwie iluminowane ksiggi cho-
rowe (s. 16 1 53), co M. Bebak podsumowuje niezupehie logicznym stwierdzeniem odnoszacym si¢ do badanej przez siebie
ksiggi: ,,Musiataby ona zatem powsta¢ w Il potowie XVII wieku, z pewnoscia przed rokiem 1665, w ktorym wymieniona
jest w inwentarzu muzykaliow, a by¢ moze nawet przed 29 stycznia 1660, gdyz wowczas o. Stanistaw zmart” (s. 16, zob. tez
s. 20). Ani rok wpisu do inwentarza, ani data §mierci skryptora nie wykluczaja przeciez mozliwosci sporzadzenia drugiego
tomu jeszcze w pierwszej potowie XVII w., natomiast ta druga stanowi na pewno nieprzekraczalng cezure, jesli cheieliby$my
przyja¢ hipoteze, ze zachowany graduat de sanctis byt rzeczywiscie drugim tomem graduatu o. Stanistawa. A. Bielak z kolei
zauwaza, ze najpozniejszy z drukowanych zbior6w emblematow, z ktorego korzystat prawdopodobnie iluminator ksiegi, zostat
wydany w 1652 r., wigc to wlasnie t¢ date mozna bytoby uzna¢ za dolng granic¢ datowania ksiggi (zob. s. 53). Szkoda, ze
podsumowanie i scalenie tych ustalen nie zostalo zamieszczone np. we wspdlnym zakonczeniu monografii.

W kontekscie przywolanych wyzej stwierdzen niejasny jest rowniez akapit zamieszczony w dalszej czesci tekstu Muzy-
kologa (s. 28-29): ,,Niewykluczone, ze zakup pergaminu do sporzadzenia graduatu miat miejsce juz w 1647 roku, gdyz
w rachunkach klasztornych odnotowano wowczas wydatek 10 zt «za Pargamin do Gradualu nowego». Mozna jednak przyjac,
ze manuskrypt zaczal powstawacé dopiero okoto potowy lat szesédziesiatych XVII wieku. We wzmiankowanym wyzej inwen-
tarzu muzykaliow z lat 1665—1684, wsrod ksiag choratowych poza Graduale Magnum Novum de Tempore, czyli graduatem
o. Stanistawa ze Stolca z 1644 r., odnotowano bowiem Graduale Magnum Novum de Proprio Sanctorum. Zakonnik odpowie-
dzialny za inwentaryzacj¢ zbioréw mogt mie¢ zatem na mysli albo graduat PL-Kkar sygn. rkps pap. 5 [tutaj wkradt si¢ btad,
gdyz w innych miejscach w sygnaturze pojawia si¢ skrét ,,perg.” — D.G.], albo inng, dzi$§ zaginiona ksig¢gg. Jesli chodzito mu
o interesujacy nas gradual, trudno stwierdzi¢, czy ksigga ta byta juz wowczas ukonczona, czy nadal nad nig pracowano”. Nie
wiadomo, na jakiej podstawie Autor zaktada tutaj, Ze rekopis zaczgto sporzadza¢ dopiero ok. 1665 r., informacja ta nie ma
tez bezposredniego zwiazku z faktem wczesniejszego zakupu pergaminu.

Jako ze w badanym graduale nie zachowata si¢ karta ze strong tytutlowq oraz inskrypcjami proweniencyjnymi (s. 22), a na
pozostatych stronach nie ma najwyrazniej zadnych zapiskow, ktore umozliwityby ustalenie doktadnego datowania, Autorzy
odwotuja si¢ do wspomnianych wyzej dokumentéw archiwalnych, ktore wymieniaja jednak wytacznie tytuly ksiag, nie sa
wige wystarczajacym dowodem na to, ze zachowany tom de sanctis stanowit pierwotnie komplet z gradualem de tempore
z 1644 r. Watpliwosci budzi u samych Badaczy catkowicie odmienny styl dekoracji w obu ksiggach (s. 54)°. W tej sytuacji
dla potwierdzenia lub wykluczenia identyfikacji o. Stanistawa jako skryptora drugiego tomu konieczne bytoby bardzo szcze-
gotowe porownanie detali kroju liter w obu kodeksach, przy czym w Graduale de sanctis oczywiscie na kartach zapisanych
przez gldwnego pisarza nazwanego przez M. Bebaka skryptorem A (s. 23). Juz bardzo wstgpne poréwnanie reprodukcji kart
rekopisow zamieszczonych w monografiach pos§wigconych obu ksiegom pozwala wychwyci¢ drobne réznice mi¢dzy kodek-
sami, tymczasem we fragmencie po§wigconym pismu i notacji muzycznej nie ma mowy o tym, ze taka analiza porownawcza
zostata przeprowadzona (por. s. 23-27). Niewielkie zmiany ksztaltu liter mogly oczywiscie by¢ spowodowane uzyciem innego
narzedzia pismienniczego lub postgpujacym wiekiem pisarza, ale z pewnoscia fakt ten nalezaloby odnotowaé, zachowujac
oczywiscie duzg ostrozno$¢ w stawianiu hipotez i wycigganiu wnioskow.

Warto zwrdci¢ rowniez uwagg na to, ze Autorzy, nie wspominajac o losach pozostatych klasztorow karmelitanskich w okre-
sie kasat, nie informuja czytelnika o tym, czy do krakowskiej biblioteki mogty trafi¢ w XIX w. jakie$ ksiegi uzywane wcze-
$niej w innych osrodkach. We fragmencie dotyczacym stanu badan w jednym z przypiséw czytelnik znajdzie tylko zwigzta
informacje, ze zbiory lwowskie zostaty przywiezione do Krakowa w grudniu 1945 r. (s. 1213, przyp. 4). Nie wiemy wigc,
czy istnieje jakiekolwiek prawdopodobienstwo, ze zachowany graduat de sanctis trafit do Krakowa dopiero pod koniec XVIII
lub w XIX w. z innego klasztoru, czy tez jego krakowska proweniencja nie pozostawia zadnych watpliwosci.

W krotkim Wprowadzeniu znalazto si¢ jeszcze inne stwierdzenie, z ktoérym trudno si¢ zgodzi¢ w $wietle aktualnej wie-
dzy o zakonnych zbiorach potrydenckich ksiag rekopismiennych. Autorzy pisza mianowicie, ze ,,wiek XVII byl schytkowym
okresem dla recznej produkcji i iluminacji ksiazek™ (s. 8), podczas gdy w samym krakowskim archiwum karmelitéw zacho-
wato si¢ 25 rekopisow, z czego jedynie pigc to ksiegi sredniowieczne, pozostate natomiast powstaty w okresie od XVII az do
XIX w. (s. 11). W czgsci muzykologicznej znajdujemy z kolei informacjg, ze: ,,Jeszcze w latach trzydziestych i czterdziestych
XVII wieku na terenie Rzeczpospolitej, jak i w prowincji ruskiej pw. $w. Jozefa, przeprowadzono szeroko zakrojona akcje
rewizji, zabezpieczania i tworzenia nowych ksiag liturgicznych, nadzorowang przez prowincjatow” (s. 21). Rowniez w innych
archiwach zakonnych na terenie calej Polski przechowywane sg do dzi$ liczne rekopisy sporzadzone w XVIII, a nawet XIX w.,
nie ma wigc podstaw, by twierdzi¢, ze to wlasnie wiek XVII byt okresem schytkowym, a nie np. druga potowa XVIII w. lub
koniec tego stulecia, a wigc okres szeroko zakrojonej akcji kasat klasztorow, ktora mogta by¢ jedna z glownych przyczyn
zaprzestania produkcji duzych ksiag r¢kopismiennych.

Pewnym mankamentem w czg$ci muzykologicznej jest tez zbyt skrotowo potraktowany temat liturgii karmelitanskiej i jej
reformy. Przedstawiono go w liczacym zaledwie trzy strony podrozdziale Zarys historii liturgii karmelitanskiej po Soborze

5 W wielotomowych gradualach i antyfonarzach sporzadzanych przez tego samego skryptora i/lub iluminatora zachowany jest przewaznie jednakowy
lub bardzo zblizony styl dekoracji w kazdym z woluminow, nawet jesli powstawaly one na przestrzeni kilku czy kilkunastu lat. Czgsto, zwlaszcza
w okresie potrydenckim, styl ten byt na tyle charakterystyczny dla poszczegdlnych skryptorow, ze pozwala identyfikowac ich rgkg nawet jesli brakuje
stron tytutowych oraz not proweniencyjnych. Tak jest chocby w przypadku skryptorow dominikanskich dzialajacych w XVII i XVIII w., Blazeja
Dereya OP (np. r¢kopisy sygn. 9-12 L, 48 L, 49 L, 50 L w Archiwum Polskiej Prowincji 0o. Dominikanéw w Krakowie) oraz Alana Macha OP
(np. tkps 15 L oraz 57-61 L w tymze archiwum).
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Trydenckim (s. 19-21), ktory ogranicza si¢ do zwigztych informacji o posoborowej reformie liturgicznej, czyli rewizji i ujed-
noliceniu ksiag w catlym zakonie, oraz do krotkiego wspomnienia o najwazniejszych zmianach wprowadzonych w cyklu
Sanctorale 1 przygotowaniu drukowanych edycji kilku ksiag liturgicznych zawierajacych odnowiong liturgi¢. Zaraz po tym
Autor przechodzi do informacji o liczbie ksiag liturgiczno-muzycznych uzywanych w klasztorze krakowskim w XVII w. oraz
0 wspomnianej juz wyzej zorganizowanej akcji rewizji, reperacji i sporzadzenia nowych ksigg w pierwszej potowie XVIII w.
w klasztorach karmelitanskich prowincji ruskiej i matopolsko-litewskiej, co sprawia wrazenie, ze tytul tego fragmentu opra-
cowania nie do konca odpowiada zawartej w nim tresci.

Analizujac zawarto$¢ rekopisu (Repertuar spiewow, s. 29—-49), Muzykolog niedostatecznie moim zdaniem uzasadnia
decyzj¢ o ograniczeniu zakresu swoich badan do poréwnania z innymi ksiggami potrydenckimi, karmelitanskimi® i diecezjal-
nymi, jedynie $§piewow Ordinarium missae (s. 30-31). W tym miejscu dowiadujemy si¢ tylko, ze: ,,Prace komparatystyczne
zostaly juz czg$ciowo przeprowadzone, na przyktad J. Boyce w czwartym rozdziale swojej rozprawy o ksiggach krakowskich
poréwnat liturgie karmelitanska z rytem rzymskim, zaréwno na podstawie wybranych okazji z cyklu temporale, jak 1 reper-
tuaru $piewow z cyklu sanctorale” (s. 30). Autor nie podaje tutaj odnos$nika do konkretnej pracy amerykanskiego badacza
i nie precyzuje, ktore z krakowskich ksiag wziete zostaly przez niego pod uwage (czy wszystkie, czy tylko wybrane, w tym
réwniez gradual bedacy tematem prezentowanej tu monografii) oraz jakie byly ustalenia amerykanskiego muzykologa. Aby
uzyska¢ wiecej informacji, czytelnik zmuszony jest cofnac si¢ do Stanu badan, gdzie na s. 15 1 16 w kilku zdaniach zano-
towano, ze J. Boyce ,,zaprezentowat repertuar $piewow choratowych karmelitoéw krakowskich i przeprowadzit jego analizy,
umieszczajac go w szerokim kontekscie historycznym i liturgicznym. Wykorzystat nie tylko same kodeksy, lecz takze prawo-
dawstwo zakonne. W wyniku tak przeprowadzonych kompleksowych studiéw, zaprezentowat tradycje liturgiczne krakowskich
karmelitow w wiekach XIV-XV i podat jej zrodta. Przeprowadzit rowniez badania nad ksiggami potrydenckimi, w tym nad
graduatem PL-Kkar sygn. tkps perg. 5, wskazujac dazenia karmelitow krakowskich do dostosowania liturgii do postanowien
soboru” (s. 16).

Tutaj rowniez brak wigc szczegotéw o wynikach przeprowadzonych badan oraz wnioskéw dotyczacych interesujacego
nas graduatu. Nie wiadomo, jak duzy byl zakres zmian wprowadzonych podczas reformy potrydenckiej i czego one doty-
czyty. Jedynie z decyzji M. Bebaka o ograniczeniu zakresu jego analiz do melodii cz¢$ci Ordinarium mozemy wnioskowac
posrednio, ze J. Boyce nie przebadal calego repertuaru krakowskich ksiag, lecz tylko wybrane elementy (notabene w pracy
nigdzie nie pada wyrazne stwierdzenie, ze w zbiorach polskich nie zachowat si¢ prawdopodobnie zaden $redniowieczny gra-
dual karmelitanski, mozna jedynie domysla¢ si¢ tego na podstawie listy ksiag z krakowskiego archiwum zamieszczonej na
s. 12, przyp. 4, oraz s. 17, przyp. 23).

Porownujac zapisane w badanym graduale $§piewy Ordinarium z melodiami zachowanymi w innych zrodtach, gldwnie
na podstawie istniejacych juz opracowan muzykologicznych, Autor wykazuje, ze wigkszo$¢ z nich byta powszechnie znana,
przynajmniej w $rodowisku krakowskim, co uniemozliwia wskazanie konkretnych zrdodel, z jakich korzystat kopista. Jedynie
kilka melodii uzna¢ mozna za unikaty skomponowane by¢ moze przez karmelitow z klasztoru na Piasku (s. 32-39). Do podob-
nego wniosku doszed! zreszta T. Maciejewski, analizujgc $piewy zapisane w graduale o. Stanistawa ze Stolca’. Jesli chodzi
o zaprezentowane w dalszej czesci formularze na $wiegta ku czci $wigtych karmelitanskich, nie dowiadujemy sig, czy byly
one identyczne we wszystkich pozostatych znanych dzi$ polskich graduatach karmelitanskich, poniewaz Autor nie dokonat
takiego zestawienia. Jedynie w przypadku formularza na §wigto §w. Elizeusza w przypisie znalazla si¢ informacja o istnieniu
innego wariantu w graduale z Obor, gdzie wpisany zostal odmienny werset allelujatyczny (s. 40). Szkoda wigc, ze rekopis ten
z jakiego$ powodu nie zostat uwzgledniony w wigkszym zakresie w przeprowadzonej analizie komparatystycznej. Porownanie
takie byloby wskazane rowniez w przypadku innych formularzy, np. na $wigta maryjne, ktore — jak si¢ okazuje — roznig si¢
od formularzy zamieszczonych w zrédtach niekarmelitanskich (s. 44-48), podobnie jak formularz mszy o $w. Stanistawie, co
jest chyba szczegolnie zaskakujace (s. 48).

Wiele interesujacych ustalen znalazto si¢ réwniez w czgsci poswigconej dekoracjom ksiegi. W podrozdziale Miedzy rekopi-
sem a drukiem (s. 51-59) A. Bielak przedstawia rozne typy dekoracji graduatu, szczegétowo wylicza miniatury i ich tematyke,
a takze wprowadza watek wkomponowanych w niektore inicjaly emblematow, ktorych problematyka szerzej omawiana jest
w kolejnym podrozdziale Emblematy muzyczne: angazowanie umystu, oczu i uszu (s. 59-71). Czytelnik dowiaduje si¢ tutaj
o znanych sposobach wykorzystania emblematéw w drukach muzycznych, o emblematach zawierajacych motywy muzyczne,
przewaznie wizerunki instrumentéw lub notacj¢ muzyczna, a takze o najbardziej znanych europejskich zbiorach emblema-
tow muzycznych w ksiggach rekopi$miennych i drukowanych, ktore shuzyly wowczas wielu artystom jako wzorniki. Autorce
udalo si¢ zidentyfikowaé zbiory emblematow znane i wykorzystywane w $rodowisku polskich karmelitow nie tylko jako
inspiracje dla iluminatorow ksiag liturgicznych oraz malarzy zdobiacych wngtrza kosciolow i klasztorow, ale takze w pracy
duszpasterskiej oraz tworczosci wlasnej. Co wigcej, odnalazta pierwowzory poszczegdlnych emblematow zdobiacych badany
przez nia graduat (Emblematyczne wzorce inicjatow graduatu ,,de sanctis”, s. 71-87), a wyniki tych analiz zaprezentowala
w przejrzystych tabelkach, ktore pozwalaja czytelnikowi zapozna¢ si¢ z omawianymi dekoracjami r¢kopisu oraz ich graficz-
nymi wzorcami. W tym fragmencie do tekstu wkradty si¢ jednak drobne btedy. Na s. 73 znajduje si¢ okreslenie ,,zakonniczki”
zamiast ,,zakonnice” lub ,,mniszki”, na s. 74 powtorzone zostalo w jednym zdaniu wyrazenie ,,w Krakowie”, natomiast na

¢ Zabraklo tutaj wyjasnienia, dlaczego Autor wytypowat do analizy poréwnawczej jedynie dwa sposrod zachowanych graduatow karmelitanskich, czyli
Graduale de tempore o. Stanistawa ze Stolca oraz inny krakowski graduat z 1738 r. (s. 30).
7 Zob. Gradual karmelitanski z 1644 roku, s. 80-81.
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s. 72 zamieszczono bledng teologicznie definicjg kontemplacji jako ,,stanu dostgpienia do catkowitej wiedzy o Bogu, pozba-
wionej zupetnie zaréwno stow, jak i obrazow”, gdy tymczasem wedlug mistykow i nauczania Kosciota nawet ogladanie Boga
i przebywanie w Jego bezposredniej obecnosci w zyciu doczesnym przekracza mozliwosci cielesnej natury ludzkiej. Mozliwe
sa jedynie chwilowe dos§wiadczenia wyzszego poznania Boga, ktorym towarzyszy specjalna taska podtrzymujaca mistyka przy
zyciu. Sam $w. Jan od Krzyza w Drodze na Gore Karmel (11, 8, 4) pisze, ze: ,,To poznanie [w tym zyciu — D.G.], cho¢by
byto najwyzsze, pozostanie jednak ciemng nocag w pordwnaniu z poznaniem uszczg¢sliwiajacym, o ktore tu [dusza — D.G.]
prosi”®. Sama za$ kontemplacje karmelitanski mistyk w Nocy ciemnej definiuje jako ,,tajemne, spokojne i mitosne udzielanie
[komunikowanie — D.G.] si¢ Boga. Jesli si¢ da jej miejsce, rozpali ona dusze¢ w duchu mitosci” (I, 10, 6), bo ,.kontemplacja
jest wiedzg mito$ci, czyli wlanym mitosnym poznaniem Boga” (I, 18, 5). Jak objasnia Rafat Sergiusz Nizinski w monografii
poswieconej mistycznemu doswiadczeniu hiszpanskiego swigtego, chodzi tutaj o szczegdlny rodzaj ,,mitosnego poznania”, co
mozna roéwniez przethumaczy¢ jako ,,mitosne przestanie”, a wiec co$ innego niz poznanie rozumowe’.

Na kolejnych stronach A. Bielak wigcej miejsca poswigca postaci Tomasza Tretera SJ oraz jego Symbolica vitae Chri-
sti meditatio (Brunsbergae 1612), dzietu inspirowanemu Biblig i literatura antyczng, szerzej omawiajac kilka emblematow
z tego zbioru wykorzystanych przez karmelitanskiego iluminatora badanego przez nig graduatu (Medytacyjne emblematy
Tomasza Tretera, s. 87-95). W odrgbnych podrozdziatach opisuje rowniez emblematy zwigzane ze $w. Janem Chrzcicielem
oraz Maryja, gdyz w tym przypadku mamy do czynienia z ich szczegdlnymi rodzajami (Dewizy Jana Chrzciciela, s. 95-101;
Dewizy i emblematy ku czci Matki Boskiej, s. 101-105). W Podsumowaniu Autorka zastanawia si¢, czy wkomponowane
w zdobienia gradualu emblematy miaty stuzy¢ zakonnikom jako dodatkowa inspiracja do modlitwy i kontemplacji w trakcie
mszy $wigtej, wyrazajaca w prosty i skondensowany sposob glebokie tresci dotyczace spraw wiary, cho¢ — jak sama shusznie
zauwaza — ich niewielkie rozmiary wskazuja raczej na funkcje wytacznie dekoracyjna (s. 106). Warto tutaj dodac, ze duze
ksiggi liturgiczne ustawiane byly na specjalnych, do§¢ wysokich pulpitach, wigc zakonnicy wykonujacy $piewy mogli mie¢
trudnos¢ w dostrzezeniu detali iluminacji, zwlaszcza inskrypcji zapisanych drobnymi literami, przy migoczacym swietle §wiec
lub stabym oswietleniu dziennym. Kompozycje te mogty by¢ jednak ogladane doktadniej podczas przygotowywania §piewow
przed rozpoczeciem liturgii i w ten sposdb mogty one spetnia¢ swoja funkcje edukacyjng.

Z kolei wystepowanie na kartach jednego woluminu réznych rodzajow dekoracji, na ktore Autorka rowniez zwraca uwage,
nie byto czyms$ wyjatkowym, cho¢ nie stanowito powszechnej praktyki. Takie wspotwystepowanie réznych stylow nie musiato
by¢ wynikiem dlugiego czasu spisywania i dekorowania ksiegi, jak sugeruja Autorzy w Zakonczeniu (s. 109), cho¢ bywaly
i takie przypadki'®, ale mogto by¢ oryginalng koncepcja osoby lub osob, ktore sporzadzaty rekopis, czego przyktadem jest
choéby dominikanski graduat wykonany dla klasztoru w Lublinie w 1578 r. (obecnie w zbiorach lubelskiego klasztoru domi-
nikanow), w ktérym obok wigkszych miniatur oraz dekoracji marginalnych z motywami florystycznymi i ztoceniami, wyraznie
nawigzujacych do starszego stylu iluminacji, na wielu kartach widnieja oryginalne i niewystepujace w innych dominikan-
skich rekopisach pokolorowane rysunki postaci, czgsto o charakterze komicznym, ktére mogly by¢ inspirowane popularnymi
zwlaszcza w XV w. maskami zdobigcymi inicjaty literowe.

Zamieszczone na koncu monografii tabele pozwalaja zorientowac sie, jaki repertuar zawiera graduat (s. 111-118), przy
czym w trzech z nich, przedstawiajacych zestawienie melodii Ordinarium zapisanych w badanym rekopisie oraz w innych
zrddlach, M. Bebak stosuje dwa rézne rodzaje oznaczen (+ lub — w przypadku dwoch graduatow karmelitanskich oraz cyfry
arabskie w pozostatych kolumnach), co wprowadza niepotrzebnie element zamieszania. Zdecydowanie lepszym rozwigzaniem
bytoby konsekwentne stosowanie we wszystkich kolumnach oznaczen cyfrowych, czyli 0 i 1, zamiast znakow plusa i minusa.

Wskazane wyzej problemy oraz drobne usterki nie kwestionujg oczywiscie wartosci recenzowanej monografii. Stanowi
ona cenny wklad do badan nad r¢kopisami potrydenckimi, ktore dotychczas nie budzity wigkszego zainteresowania. Szkoda,
ze w ksigzce zabrakto choéby krotkiego abstraktu w jezyku obcym, ktory umozliwitby wejscie tej publikacji w szerszy obieg.
Nalezy mie¢ nadzieje, ze stanie si¢ ona zachgta dla kolejnych badaczy do podejmowania tematéw zwiazanych z liturgia potry-
dencka, gdyz wsrod zachowanych rekopisow jest jeszcze wiele interesujacych ksiag oczekujacych na szczegodtowe analizy,
ktore pozwolityby lepiej poznaé problemy zwiazane z repertuarem $piewow z tego okresu, a takze produkcja ksiag rekopi-
$miennych w XVII i XVIII w.

Dominika Grabiec
Instytut Sztuki

Polska Akademia Nauk
Warszawa

§ Cytaty z pism $w. Jana od Krzyza za: R.S. Nizinski, Doswiadczenie mistyczne w doktrynie swietego Jana od Krzyza. Analiza filozoficzna, Poznah
2021, s. 94-95.
9 Tamze, s. 91.

10 Jednym z cickawszych przyktadow takiego procesu jest dominikanski sekwencjarz z Archiwum Polskiej Prowincji oo. Dominikanéw w Krakowie,
sygn. 5L, gdzie w ostatniej czgsci rece roznych kopistow dopisywaty kolejne utwory. Wraz ze zmiang rak obserwowa¢ mozna zmiang stylu skrom-
nych dekoracji inicjatow literowych, zob. D. Grabiec, XVI-wieczny Iwowski sekwencjarz dominikanski sygn. 5 L z Archiwum Polskiej Prowincji oo.
Dominikanéw w Krakowie — problemy kodykologiczne i repertuarowe, w: Textus et pictura. Sredniowieczny kodeks rekopismienny jako przedmiot
badan interdyscyplinarnych, red. M. Jakubek-Raczkowska, M. Czyzak, Torun 2022, s. 185-207.
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