Studia Zrodtoznaweze, t. LV
p-ISSN 0081-7147
e-ISSN 2451-1331

Jacek SOSZYNSKI
Instytut Historii Nauki im. L. i A. Birkenmajeréw PAN

Glossa biblijna jako problem badawczy

Zarys tresci: Glossa biblijna w ostatnich 30 latach stata si¢ obiektem intensywnych badan w réznych os$rodkach
na catym §wiecie. Mimo ogromu wlozonej pracy opiera si¢ nadal gruntownemu rozpoznaniu, ustaleniu chrono-
logii powstawania, a drogi rozchodzenia si¢ tego sztandarowego paryskiego produktu intelektualnego nadal nie
sa znane. Autor rekapituluje najwazniejsze osiggniecia dotychczasowych dociekan i uwypukla glowne problemy
stajace na drodze dalszych badan.

Abstract: Biblical glossary has become in the thirty recent years a subject of intensive studies in various scien-
tific centres throughout the world. But, despite hard work, it still remains unexplored, with unknown chronology
of development, and ways of popularisation of this Parisian flagship intellectual product. The author recapitulates
the most important achievements made thus far, and emphasises main problems of further studies.

Stowa kluczowe: Biblia re¢kopismienna, Glossa biblijna, biblistyka sredniowieczna, transmisja tekstu, organizacja
tekstu na stronie, historia nauki, historia szkolnictwa
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Jednym z najdonioslejszych wydarzen w dziejach historii nauki, a na pewno w dziejach historii
nauki $redniowiecznej, jest pojawienie si¢ zespotu zjawisk w zakresie kultury umystowej okreslanych
wspolnym mianem renesansu XII w. W historii Biblii zapisatl si¢ on dwoma niezwykle istotnymi wyda-
rzeniami: na samym wstepie tego okresu pojawia si¢ nowy rodzaj komentarza do Biblii, przepisywany
wraz z tekstem samego Pisma Swietego, zwany glossa, na przetomie za§ XII i XIII w. wyksztatca sig
nowoczesna postac¢ Biblii, jednotomowa Biblia paryska. Jezeli w ogdle mozna by uja¢ w jednym zdaniu
wage tych zjawisk w historii nauki, trzeba by powiedzie¢, ze studia nad Biblig walnie si¢ przyczynity
do przechowania przez czasy upadku nauki, w nowych za§ warunkach odrodzenia kultury miejskiej
do upowszechnienia metodologii pracy naukowej, przystuzyly si¢ wigc w istotny sposob dalszemu
rozwojowi cywilizacji europejskiej. W niniejszym artykule zostanie nakreslony wazki i niestychanie
skomplikowany problem badawczy, jakim jest Glossa biblijna. Zrekapitulowane zostang pokrétce dotych-
czasowe osiagnigcia i przedstawione najwazniejsze problemy stojace przed badaczami tego zjawiska.
Najpierw jednak, jeszcze przed przejsciem do wlasciwego przedmiotu niniejszego artykutu, nalezy sig¢
przez chwile zatrzymac nad usci$leniem terminologii, bez dokonania czego szczegdlowe omawianie
Glossy biblijnej bedzie grozito daleko idacymi nieporozumieniami.

Termin ,,glosa” wywodzi si¢ od greckiego stowa yA@ooa oznaczajacego jezyk, tak w rozumieniu
organu wymowy, jak i systemu komunikacyjnego'. W obydwu tych znaczeniach wyraz ten przeniesiony

U Stownik grecko-polski, t. 1, red. Z. Abramowiczéwna, Warszawa 1958, s. 471.
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zostal na grunt taciny juz w starozytnosci’. W $redniowieczu zyskat jeszcze jedng konotacj¢ — specyficz-
nej formy komentarza przepisywanego wraz z wyjasnianym tekstem, najpierw szkolnego, w sztukach
wyzwolonych (przede wszystkim gramatyce), pozniej za$ biblijnego lub prawniczego. Upowszechnit
si¢ do tego stopnia, ze zaczely powstawacé od niego wyrazy pochodne: glosatus®, glosatura®, glosule’
i Glossa ordinaria®. Z aciny czg¢$¢ tych pojeé przeszia do polszczyzny.

W jezyku polskim termin ,,glosa” (lub ,,glossa” w starszej literaturze) jest nieco ktopotliwy. Zacznijmy
od ilosci spotgtosek ,,s” w wyrazie. Stownik ortograficzny Wydawnictwa Naukowego PWN (Warszawa
2004) zaleca pisowni¢ ,.glosa”, a Stownik jezyka polskiego pod redakcja Witolda Doroszewskiego
definiuje 6w termin nastgpujaco: ,,dopisek, uwaga wpisana migdzy wierszami tekstu lub na margine-
sie, bedaca tlumaczeniem lub wyjasnieniem zwrotu czy wyrazu niejasnego albo obcego” i zauwaza
metaforyczne uzycie w znaczeniu wszelkiego rodzaju uwag do tekstu’. Znaczenia komentarza biblij-
nego lub prawniczego tworcy stownika nawet nie odnotowali, zapewne uznajac za konotacj¢ zbyt
wyspecjalizowana.

O ile potoczna polszczyzna doskonale sobie radzi, pozostajac w obrebie powyzszych uregulowan,
to fachowa terminologia historyczna juz na to pozwoli¢ sobie nie moze. Zaczerpnicty z taciny termin
ma bowiem nieznane jezykowi codziennemu wspomniane wyzej znaczenie specyficznego komentarza,
a ponadto wyksztalcit wiele znaczen pochodnych, ktorych rozrdznienie utatwia poprawne rozumie-
nie literatury fachowej. Dlatego tez warto skorzysta¢ z sytuacji, w ktorej w dziejach jezyka polskiego
funkcjonuja dwie grafie tego stowa — ,,glosa” i ,,glossa”. Pozwoli to na wprowadzenie dystynkcji, ktore
w istotny sposob utatwig poruszanie si¢ po tym bardzo zagmatwanym polu.

W niniejszym artykule termin ,,glosa”, zgodnie z normami stownikowymi, rozumiany bedzie jako
dopisek, uwaga marginalna lub interlinearna. Natomiast pojecie ,,glossa” bedzie konsekwentnie sto-
sowane w znaczeniu postaci przekazu tekstu biblijnego z dotaczonym komentarzem, ujetym w ramy
specyficznego uktadu lustra strony, taczacego tekst ksiegi biblijnej wyrézniony wigkszym liternictwem
1 umieszczeniem w odrebnej kolumnie, z tekstem komentarza ujetym w zespot uwag (glos) zgroma-
dzonych w osobnej kolumnie lub kolumnach obok tekstu komentowanego (glosy marginalne) i migdzy
wierszami tekstu komentowanego (glosy interlinearne). De facto glossa urasta wigc do rangi gatunku
literackiego, jakkolwiek autor niniejszych stow, czujac si¢ raczej mato kompetentny w zakresie genolo-
gii, nie podejmuje si¢ kruszy¢ kopie w obronie tej by¢ moze zbyt pochopnej opinii. Poza tym definicja
powyzsza odnosi si¢ tylko do glossy biblijnej, by¢ moze historycy prawa uznajg za stosowne rozsze-
rzy¢€ ja takze na glossy prawnicze.

Powyzsze rozroznienie nie wyczerpuje jednak problemow terminologicznych. Potrzebne jest jeszcze
rozroznienie glossy (komentarza) od Glossy, czyli zbioru gloss do wszystkich ksigg biblijnych, ktérych
zestaw ulegl w pewnym momencie zwyczajowemu ustaleniu, a na przetomie XIII i XIV w. przyjat
miano Glossa ordinaria. W literaturze przedmiotu przyjeto si¢, w nieco anachroniczny sposob, uzywac
tego pojecia w odniesieniu do owego ustalonego tekstu takze w stosunku do odpisow pochodzacych
z XIII, a nawet XII w. Poniewaz nie da si¢ poming¢ samego zjawiska, ktore zostalo uznane za fakt
historyczny, i trzeba je jako$ nazwaé, termin Glossa wydaje si¢ bardziej adekwatny niz anachroniczna
Glossa ordinaria®. Tyle w kwestiach terminologicznych.

S}

Stownik tacinsko-polski, t. 2, red. M. Plezia, Warszawa 1962, s. 662.

Tzn. ,,opatrzony komentarzem typu glossa”, np. Job glosatus = Ksigga Hioba z glossa. Od ok. 1100 r. termin /ibri glosati
odnosit si¢ juz wylacznie do glosowanych ksiag biblijnych; por. G. Lobrichon, Une nouveauté: les gloses de la Bible, w:
Le Moyen Afge et la Bible, red. P. Riché, G. Lobrichon, Paris 1984, s. 97.

Termin ten byl uzywany wylacznie dla okreslenia gloss do Psalmow i Listow $w. Pawla autorstwa Anzelma z Laon (parva
glosatura), Gilberta de la Porrée (media glosatura) i Piotra Lombarda (magna glosatura); por. nizej, s. 133—134.

Tzn. wszelkiego rodzaju uwagi dopisywane na marginesach Biblii, ktore nie nalezaty do Glossy; por. L. Smith, The Glossa
Ordinaria. The Making of a Medieval Bible Commentary, Leiden—Boston 2009, s. 3, przyp. 4.

Por. nizej na tej stronie.

Stownik jezyka polskiego, t. 2, red. W. Doroszewski, Warszawa 1960, s. 1145.

Co wigcej, pozwala na odroznienie od dzieta wloskiego jurysty Accursiusa (zm. 1260), tworcy Glossa ordinaria do prawa
rzymskiego, przedstawiciela tzw. glosatorow, czyli badaczy nalezacych do pierwszego okresu rozwoju nauk prawniczych.
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Dzieje Glossy az rojg si¢ od blednych mnieman, na czele ktérych stoi mit o Walafridzie Strabonie.
Jeszcze dzi§ w niektorych drukowanych opracowaniach i wypowiedziach wygtaszanych na konferen-
cjach naukowych mozna spotkac jego echa. Wedlug tej powszechnie niegdy$ przyjmowanej legendy
autorem Glossy, albo samej tylko zawartej w niej glossy marginalnej, byt Walafrid Strabo. Cho¢ btedne
to przekonanie budzito watpliwosci juz w XIX stuleciu, to ostatecznie upadto dopiero w XX w. pod
cigzarem argumentow Beryl Smalley i Jeana de Blica’.

Legenda ta ma rodowod renesansowy 1 zwigzana jest z postacig opata Sponheim, stawnego Johan-
nesa Trithemiusa; autorzy Sredniowieczni nie wymieniaja Walafrida wérod tworcow Glossy!'®. W swym
najwazniejszym dziele, De scriptoribus ecclesiasticis, Trithemius napisat: ,,Hic denique Strabus glo-
sam quae ordinaria nunc dicitur super totam Bibliam ex dictis sanctorum patrum primus comportasse
memoratur quam alii multis postmodum adiunctis sententiis patrum ampliarunt”''. Opini¢ t¢ niemal
dostownie powtorzyt w wydanej rok pozniej pracy Catalogus illustrium virorum'.

Komentujac mistyfikacje Trithemiusa, Karlfried Froehlich zwrocit uwage na motywacje¢ patrio-
tyczng. Opat Sponheim byt czlonkiem zatozonej przez Konrada Celtisa Sodalitas Rhenana i podzielat
jego romantyczne zapatrywania na przeszto$¢ germanska. W swym pisarstwie chetnie przeciwstawiat
si¢ francuskim i wloskim opiniom o nizszosci kulturowej Niemcow. Kiedy wigc znalazt na pierwszej
stronie glossy do Ksiegi Rodzaju nazwisko Walafrida Strabona — faktycznie zrédta jednej z glos mar-
ginalnych — tatwo przyszto mu rozciggnigcie autorstwa karolinskiego uczonego na catos¢ Glossy.

Jak si¢ okazuje, mistyfikacja zwigzana z Walafridem Strabonem nie byla jedynym tego typu ,,0sia-
gnigciem” w karierze pisarskiej Trithemiusa. Zastynat on takze wymysleniem postaci Hunibalda Franka,
rzekomego historiografa z czasow Chlodwiga, i Meginfrida z Fuldy, fikcyjnego kronikarza piszacego
o0 poczatkach opactwa Hirsau®.

Opinia Trithemiusa, bezkrytycznie powtarzana przez innych pisarzy XVI-wiecznych, u schytku stu-
lecia weszla do przedmowy wydania drukowanego glosowanej Biblii (Paryz 1590) i odtad krolowata
we wszystkich opracowaniach. W XIX w. trafita nawet do Patrologii Jean-Paula Migne’a, ktory, zgod-
nie z krytycznym zmystem swych czasow, wyczyscil Glosse z wszystkich pozniejszych autoréw oraz
z uwag interlinearnych, czynige tym samym swe wydanie zupelie bezuzytecznym dla dzisiejszych
historykow'.

Mit o Walafridzie Strabonie ma jedna konsekwencje, ktora, o ile autorowi tych stow wiadomo, nie
zostala jeszcze nigdy wiasciwie naswietlona. Otéz za pojeciami glossa marginalna i glossa interline-
arna nie stoi zadna rzeczywisto$¢ historyczna. Poslugiwanie si¢ nimi imputuje istnienie niezaleznych
zjawisk intelektualnych o charakterze summy biblijnych glos, pozycjonowanych obok tekstu Pisma

° Dzieje tej mistyfikacji zrekonstruowat K. Froehlich, Walafiid Strabo and the Glossa Ordinaria. The Making of a Myth,
»Studia Patristica”, 28, 1993, s. 192-196; K. Froehlich, M.T. Gibson, Introduction, w: M. T. Gibson, “The Glossed Bible”,
Biblia latina cum glossa ordinaria. Facsimile reprint of the editio princeps: Adolph Rusch of Strassburg 1480/81, t. 1,
Turnhout 1992, s. XXIII-XXIV. B. Smalley, w artykutach publikowanych od lat 30. ubieglego stulecia, wskazywata na
Anzelma z Laon i innych wlasciwych autorow. Zdecydowanie przeciw Walafridowi Strabonowi wypowiedziat si¢ J. de Blic;
tenze, L oeuvre exégétique de Walafrid Strabon, et la Glossa Ordinaria, ,,Recherches de théologie ancienne et médiévale”,
16, 1949, s. 5-28. B. Smalley swe poglady podsumowata najpierw w pracy The Study of the Bible in the Middle Ages,
Notre Dame 1978, s. 5660, a nastepnie w hasle Glossa ordinaria, w: Theologische Realenzyklopddie, t. 13, red. G. Miiller,
Berlin 1984, s. 452-457.

19 Por. K. Froehlich, Walafrid Strabo, s. 192—196.

' Bazylea: [Johannes Amerbach], 1494, f. 44r; ISTC it00452000, Incunabula Short Title Catalogue. The International Database
of 15"-Century European Printing, <http://data.cerl.org/istc/it00452000> [dostep: 13.06.2017]; GW M47578, Gesamtkatalog
der Wiegendrucke, <http://www.gesamtkatalogderwiegendrucke.de/docs/M47578.htm> [dostep: 13.06.2017].

12 Moguncja: Peter von Friedberg, 1495; ISTC it00433000, Incunabula Short Title Catalogue, <http://data.cerl.org/istc/
it00433000> [dostep: 13.06.2017]; GW M47516, Gesamtkatalog, <http://www.gesamtkatalogderwiegendrucke.de/docs/
M47516.htm> [dostgp: 13.06.2017]: ,,Iste Strabus vir studiosissmus glosam, quam magistralem siue ordinariam vocant, super
totam Bibliam primus comportavit ex dictis sanctorum patrum, quam alii postmodum adiunctis quibusdam ampliarunt”.

13 K. Froehlich, Walafrid Strabo, s. 194; A. Grafton, Worlds Made by Words. Scholarship and Community in the Modern West,
Cambridge (MA) 2011, s. 70-71.

4 K. Froehlich, Walafrid Strabo, s. 196.
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Swigtego lub migdzy jego wierszami. Twory takie samodzielnie nigdy nie zaistnialy. Mozemy méwié
jedynie o glosach marginalnych i interlinearnych!

Do lat 80. ubiegtego stulecia badania nad Glossa prowadzili co prawda uczeni miary B. Smalley
lub Henri de Lubaca, ale interesowata ich ona tylko marginalnie. Dopiero w latach 80. uwage badaczy
przykuta Glossa jako taka i wowczas rozpoczal sie ruch, zainicjowany w krajach anglosaskich, ktory
z czasem objat szersze kregi. Od poczatku panowato przekonanie, ze aby poprawnie rozpoznac¢ Glossg,
nalezy przygotowac jej edycje krytyczna. Poniewaz edycja J.-P. Migne’a w Patrologia Latina byta
catkowicie nieprzydatna do badan, nawet jako punkt wyjscia, a rgkopisow byto zbyt wiele, by wyse-
lekcjonowaé chociazby zestaw najstarszych, oczy zwrdcono w kierunku wczesnych wydan drukowa-
nych. Pierwodruk Biblii z Glossg, dokonany w 1480 r. przez Adolpha Ruscha w Strasburgu'®, sprawiat
wrazenie wiernego duzej liczbie odpisow rekopismiennych. W 1992 r. wydawnictwo Brepols doko-
nato wigc reprintu tej edycji, do ktorego dotaczono artykuty wprowadzajace piora Margaret T. Gibson
i K. Froehlicha!®. Zdawalo si¢, ze droga do szybkiego uporania si¢ z problemami stawianymi przez
bogactwo odpiséw i1 klopoty z precyzyjnym okresleniem pytan badawczych zostata otwarta. Oka-
zato si¢ jednak, ze to nieprawda. Od poczatku lat 90. nad r6znymi aspektami poszczegdlnych ksigg
Glossy pracuje coraz szerszy krag badaczy, systematycznie rejestrowane sa rgkopisy, do wspotpracy
zaprzggnigto nowoczesng technike komputerowa, a postgp wiedzy na temat Glossy jest nadal bardzo
powolny!’. Z pewno$cig wiemy juz dzisiaj na jej temat znacznie wiecej, ale nasza wiedze by¢ moze
najlepiej charakteryzuje stwierdzenie, ze na obecnym etapie rozpoznania zrodet zdajemy sobie sprawe
z faktu, ze wigkszo$¢ naszych uogdlnien na temat Glossy jest oparta na analizie zaledwie niewielkiej
czeSci materiatu rekopismiennego i bedzie nadal modyfikowana. Stowem, to co si¢ udato ustali¢ to fakty
czastkowe, dotyczace odpisoéw i grup odpisow poszczegdlnych ksigg funkcjonujacych w danym okresie
na danym obszarze, a formutowane na tych podstawach uogdlnienia sg prowizoryczne.

Zacznijmy od opisania, czym jest glossa jako obiekt materialny, albowiem to wlasnie specyficzna
postac¢ organizacji tekstu, albo raczej tekstow na stronie, uczynita ja czym$ wyjatkowym. Dla uprosz-
czenia postuzmy si¢ sytuacja modelowa. Rekopis glossy jest bardzo charakterystyczny. Od kazdego
innego komentarza glosse odréznia fakt, ze kopista zamieszcza na kazdej stronie dwa rownolegle tek-
sty, z ktorych jeden stanowi wyjasnienie drugiego. Teksty te w zadnym wypadku nie mogly zostaé
przez czytelnika pomylone — jeden z nich, tekst gtdowny, czyli glosowany, byt obdarzony autorytetem
najwyzszym, drugi za$, czyli glosy, odnosit si¢ do pierwszego jako komentarz. Teksty byly wyodreb-
nione graficznie: stron¢ dzielono na trzy pionowe kolumny. Tekst gtéwny zajmowat kolumne srodkowa
i naniesiony byt pismem dwu- lub trzykrotnie wigkszym niz komentarze. Jego poszczegoélne wiersze
wprowadzano z szeroka interlinig. Komentarz umieszczano w dwoch kolumnach okalajacych (glosy
marginalne) oraz bardzo drobnym pismem miedzy wierszami tekstu glownego (glosy interlinearne).

Tekst komentowany (ksigga biblijna) jest ciagly — zaczyna si¢ na pierwszej stronie glossy i, dawko-
wany na kazdej nastgpnej w krotszych lub dluzszych fragmentach, dobiega konca na ostatniej. Komentarz
w glossie nie jest utworem cigglym. Sktada si¢ z szeregu niezaleznych calostek, ktorych objgtos¢ jest
bardzo rézna. Glosy interlinearne z reguly sg bardzo zwigzte. Czgsto sa to pojedyncze stowa (czasami
nawet w postaci skroconej), niekiedy — rownowazniki zdan lub petne zdania, rzadko zdarza sig, ze licza
kilka zdan. Glosy marginalne nigdy nie przyjmujg postaci pojedynczego stowa lub rownowaznika zdania,
najkrétsze liczg jedno petne zdanie. Najczesciej sg to swoiste artykuty, obejmujace od kilku po kilkaset
wierszy, rozciggajacych si¢ na kilka kolejnych kolumn glossy, czyli na kilka nastepujgcych po sobie stron.

Glosy naturalng koleja rzeczy powinny by¢ graficznie powigzane z tekstem gtownym, by byto wia-
domo, ktéra uwaga odnosi si¢ do ktorego stowa lub fragmentu tekstu biblijnego. W przypadku glos

15 [Strasburg: Adolf Rusch, 1480-1481]; ISTC ib00607000, Incunabula Short Title Catalogue, <http://data.cerl.org/istc/
ib00607000?1ang=de& format=csv&orig=1&style=full&file=yes> [dostep: 13.06.2017]; GW 04282, Gesamtkatalog, <http://
gesamtkatalogderwiegendrucke.de/docs/GW04282.htm> [dostgp: 13.06.2017].

16 K. Froehlich, M.T. Gibson, Introduction, s. VII-XII.

17 Sposrdd historykow polskich nieco uwagi glossie poswigcil: S. Wielgus, Badania nad Biblig w starozytnosci i w srednio-
wieczu, Lublin 1990, s. 86-87.
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interlinearnych wprowadzane sa albo nad, albo pod stowem lub fraza, do ktorej si¢ odnoszg. Jesli zas
chodzi o glosy marginalne, to ich poczatki sg korelowane w kolumnie obok z fragmentem Biblii, do
ktorego sie odnosza. Jezeli jednak do danego fragmentu odnosi si¢ kilka glos, korelacja osiagnigta jest
przez zastosowanie lemmy, czyli stowa lub frazy z tekstu gtdwnego, do ktérego dana uwaga si¢ odnosi,
umieszczonej w poczatku glosy.

W przypadku glos marginalnych, ktore ciagng si¢ przez kilka stron, powstaje problem utatwienia
czytelnikowi odnajdywania ciagu dalszego z kolumny na kolumng'®. W tym celu stosowano system
znakow graficznych — najczesciej kombinacji kropek i kresek — ktore, stawiane u dotu konczacej si¢
kolumny 1 u goéry rozpoczynajacej si¢, zapewnialy tatwa orientacje.

W glosach marginalnych obok lemmy moga si¢ pojawi¢ takze dwa inne elementy identyfikacyjne: imi¢
autora, z ktorego pism zaczerpnigto glose (np. ,.Jer” = Hieronimus) i okreslenie sensu Pisma Swietego, do
ktorego dana interpretacja nalezy (np. ,,all” = allegorice). Niestety nie jest to reguta, przewazajaca czgs¢
glos pozbawiona jest czgsci lub wszystkich z powyzszych identyfikatordw, zrzucajgc na barki czytelnika
odgadniecie, do ktorego miejsca odnosi si¢ dana uwaga, czyjego jest autorstwa i jaki jest jej charakter.

W dawnych opracowaniach spotykamy stwierdzenia utrzymujace, ze glosy marginalne wyjasniaja
problemy i zwroty, linearne za$§ — stowa. Jednak faktycznie nie ma takiego rozréznienia: i jedne, i dru-
gie zawierajg treSci odnoszace si¢ zarowno do stow, jak i pojec.

Powyzszy opis ma charakter modelowy. Rzeczywistos¢ re¢kopi$mienna jest znacznie bardziej skom-
plikowana, poniewaz rozplanowanie graficzne glossy rozwijato si¢ w kierunku powigkszania objetosci
komentarza, a w zwiazku z tym coraz skrupulatniejszego wykorzystywania miejsca na rozktadowce
ksigzkowej. Poza tym kopiowanie gloss odbywato si¢ w réznych warunkach. Paryscy kopisci, ktorzy
pracowali w systemie naktadczym, przestrzegali bardzo rygorystycznie zasad powielania gloss. Ina-
czej bylo jednak z kopistami pracujacymi poza Paryzem. Ich odpisy powstawaly nieraz mechanicznie,
bez wktadania wysitku w zrozumienie struktury tekstu. Powodowato to przenoszenie glos marginal-
nych na kolejne strony, poniewaz kopiscie brakowato miejsca na wlasciwej. Czasami zamieniali glosy
interlinearne na marginalne i odwrotnie. Jezeli do tego wszystkiego dodamy specyficzny jezyk Glossy,
niezwykle oszczgdny, zarbwno w warstwie znaczeniowej, jak i gramatycznej, okazuje si¢, ze lektura
Glossy, podejmowana nawet przez badaczy bieglych w $redniowiecznej biblistyce, okazuje si¢ zada-
niem niezwykle trudnym, a zrozumienie niektorych glos wrecz niemozliwym.

Glosowanie znane bylo juz w starozytnosci, ale glosse¢ jako typ komentarza notujemy dopiero od
czasOw Sredniowiecznych. Jej rozwoj wigze si¢ ze sSrodowiskiem szkolnym i nauczaniem sztuk wyzwo-
lonych. Przed wiekiem XII glossy powstawaly zazwyczaj jako twory jednorazowe, tylko komentarz
Serviusa do Eneidy Wergiliusza przepisywany byt wielokrotnie. Tworzono takze glossy do Biblii, ale
nigdy nie osiggnety one takiego znaczenia i rozpowszechnienia jak w XII w. Od poczatkow tego stule-
cia notujemy gwattowne upowszechnienie gloss biblijnych i prawniczych, komentujacych kodyfikacje
justynianska 1 podstawowe zbiory prawa kanonicznego. Glossa Accursiusa do korpusu prawa rzym-
skiego znana byta rowniez pod nazwa Glossa ordinaria®.

Pod koniec XI w. Anzelm z Laon (zm. 1117), kanonik tamtejszej kapituty, ktéry nauczal w przyka-
tedralnej szkole sztuk wyzwolonych, awansowat do rangi wyktadowcy Pisma Swietego. Przygotowujac
si¢ do wykonywania tych obowiazkdw, zapewne przeniost na grunt nowej tematyki swych wykltadow
forme, z ktorej korzystat wczesniej — glossg. Anzelm osiagnal uznanie jako mistrz, a jego stawa siggata
Paryza — dowodzi tego jednoznacznie ztosliwe Swiadectwo Piotra Abelarda®. Zapewne pod wptywem
autorytetu Anzelma w jego otoczeniu zaczety powstawac podobne glossy. Znamy imiona przynajmnie;j
niektorych sposrod wezesnych tworcow gloss: Radulfa z Laon lub Gilberta z Auxerre zw. Universalis.

18 Dhuzsza glosa marginalna nigdy nie zajmowata jednocze$nie dwoch kolumn okalajacych tekst glowny na tej samej stronie,
lecz byta kontynuowana na jednej z kolumn nastgpnej strony itd.

¥ L. Smith, The Glossa Ordinaria, s. 5; zob. tez T. Gross-Diaz, The Psalms Commentary of Gilbert of Poitiers. From Lectio
Divina to the Lecture Room, Leiden—New York 1996, s. 38-39.

20 Petrus Abaelardus, Historia calamitatum. Texte critique avec une introduction, red. J. Monfrin, Paris 1962, s. 68-70.
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Juz przed potowa wieku glosowanie stalo si¢ niestychanie popularne, doprowadzajac do gwattownego
powstawania gloss do réznych ksiag Biblii. W drugiej potowie XII w. praktycznie cate Pismo Swiete
miato swe glossy, a ich tekst zaczat si¢ ustala¢ — zaczgta funkcjonowaé Glossa, czyli to, co pod koniec
XIII w. zaczeto nazywac Glossa ordinaria.

W tym momencie musimy wroci¢ znow do historii historiografii, by wyjasni¢, ze dawniejsi badacze
zbudowali elegancki schemat rozwoju Glossy, ktory przedstawia si¢ w zasadniczych zarysach nastgpu-
jaco: Anzelm napisat kilka gloss, ale najwazniejsze z nich byly glossy do Psalméw i Listow $w. Pawtla,
ktore tradycyjnie okresla si¢ mianem parva glosatura. W latach 30. i 40. Gilbert de la Porrée przepra-
cowat je, nadajac im dojrzalsza postac, ktérg za Sredniowiecznymi scholarami nazywamy media glo-
satura, w latach 50. za$ jego dzieto stato si¢ podstawg prac paryskiego mistrza Piotra Lombarda, ktory
stworzyt dzieto nazywane magna glosatura.

Réwnoczesnie powstawaty glossy do pozostatych ksiag Biblii i w ten sposob juz ok. lat 20. XII w.
ustalit si¢ tekst Glossy, przez nastgpne dziesig¢ciolecia — do ok. 1220 r. — powielony w setkach prak-
tycznie identycznych kopii. W trzeciej dekadzie XIII w. popularno$¢ Glossy nagle si¢ zatamata i odtad
jej egzemplarze przepisywane byly tylko incydentalnie, a z nauczania Glossa zostata wyparta przez
nowsze komentarze.

Przedstawiony wyzej schemat, ustalony przez historykow egzegezy biblijnej, linearny i logiczny,
niestety nie wytrzymuje konfrontacji z rzeczywistoscig rekopismienng. Badacze, ktorzy zajeli si¢ tym
tematem w ostatnim trzydziestoleciu, wprowadzili do niego zasadnicze zmiany, a co wigcej, dzi§ panuje
opinia, Ze to, co obecnie sgdzimy na temat powstania i rozwoju Glossy bedzie w dalszym ciggu ulegato
daleko idacym modyfikacjom.

Badania ostatnich lat nie tylko nie zakwestionowaty, lecz wrecz utwierdzily przekonanie o pionier-
skiej roli Anzelma z Laon. To najprawdopodobniej on w swej praktyce dydaktycznej zaczat postugi-
wac si¢ glossa, znang mu z nauczania sztuk wyzwolonych. Zwrocono uwage na fakt, ze glossy w swej
pierwotnej postaci sg niczym innym jak konspektem, na podstawie ktorego nauczyciel mogt w kohe-
rentny sposob wyktadaé tre$¢ i interpretacj¢ danej ksiegi biblijnej, zachowujac bez trudnosci cigglosé
1 zwarto$¢ wyktadu.

Anzelmowi przypisywane jest autorstwo gloss do: Psalmow, Listow $w. Pawta, Ewangelii §w. Jana
1—z pewnymi zastrzezeniami — Ewangelii $w. Lukasza. Wybor Psalmow 1 Listow $w. Pawta jako pierw-
szych gloss wydaje si¢ oczywisty. Psalmy stanowity podstawe nie tylko liturgii, ale takze nauczania
w $redniowieczu, Listy $w. Pawta za$§ odgrywaty fundamentalng role w nauce Ko$ciota?'.

W otoczeniu Anzelma dziatat Radulf z Laon, zapewne jego brat, chociaz nie mozna takze wyklu-
czy¢ interpretacji duchowej tego okreslenia. Jest to postac, o ktorej praktycznie nic wiecej nie wiemy.
Radulf stworzyt glosse do Ewangelii $w. Mateusza, $w. Jana i by¢ moze $w. Lukasza.

Gilbert Universalis, kanonik z Auxerre, jest niemal rownie nieuchwytny. Byt jednocze$nie teologiem
i kanonistg, co niektorzy przyjmujg za wyjasnienie jego przydomka. Wystepuje w dokumentach laon-
skich w latach 1110-1120. Mozliwe, ze byt takze kanonikiem w Nevers. W 1128 r. zostal biskupem
Londynu. Zmart w 1134 r. Jemu najprawdopodobniej trzeba przypisa¢ przygotowanie gloss do wigk-
szosci ksiag biblijnych (Pigcioksiegu, Ksiegi Jozuego, S¢dziow, Krolewskich, prorokow wigkszych,
prorokdéw mniejszych, Lamentacji i Ewangelii $w. Lukasza). Gilbert Universalis podpisywatl swe glossy,
co wskazuje na jego prawnicza formacje¢?.

W kregu laonskim dziatali takze inni tworcy gloss. Jeden z nich nosit imi¢ Alberyk (z Reims?).
Z jego imieniem laczone sg glossy do Dziejow Apostolskich i ewentualnie Apokalipsy. Anonimowy
autor lub autorzy z Laon napisali glossy do Ksiggi Hioba, Pie$ni nad Piesniami i Apokalipsy $w. Jana®.

Atrybucja poszczegolnych dziet bardzo rzadko opiera si¢ na podpisie zlozonym przez autora. Naj-
czesciej sa to wiadomosci podawane przez czytelnikow badz kopistow, co moze by¢ obarczone sporym

21 L. Smith, The Glossa Ordinaria, s. 32.
2 Tamze, s. 27-33.
2 Tamze, s. 33.
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ryzykiem, poniewaz informacje te zapisywane bywaty duzo pozniej. W przypadku Anzelma z Laon,
ktorego imi¢ niegdy$ taczono ze znacznie wigksza liczbg gloss niz dzisiaj, mamy takze do czynienia
z jego wielka stawa i autorytetem, co powodowato, ze Sredniowieczni pisarze, nie znajac faktycznego
tworcy danej glossy, chetnie przypisywali pisma nieznanego autorstwa takze jemu.

Najstarsze zachowane rgkopisy gloss pochodzg z przetomu lat 30. i 40. XII w. Reprezentuja one
uktad tekstu tzw. pierwszy albo prosty. Strona byta dzielona na trzy kolumny o statej szerokosci, z kto-
rych wewnetrzna zawierata tekst glosowany. Miedzy wierszami tekstu gtownego znajdowaly sie glosy
interlinearne. Kolumny boczne zawieraly glosy marginalne. Kolumny boczne byly liniowane tylko
w tych miejscach, gdzie faktycznie wpisana byta glosa, podczas gdy kolumna srodkowa byta liniowana
w sposob ciagly. Proporcje szerokosci kolumn wynosity najczesciej — 3:3:2. Kolumna wewngtrzna,
bliska miejscu zszycia ksiazki, na ogét byla wezsza. Jezeli ktorakolwiek z kolumn byla szersza od
pozostatych, to byta to kolumna tekstu komentowanego. Pismo tekstu zasadniczego bylo wigksze
i z interlinig pozostawiong na glose, pismo za$ glos — mniejsze. Na ogot trzy linijki glosy marginalnej
przypadaty na wiersz tekstu gtownego, niekiedy — cztery. Czasem pismo glos ,,zachodzito” na kolumng
tekstu glownego. Indywidualne glosy czgsto nie miaty odsytacza w postaci cytatu biblijnego (lemmy).
Lemmy, jezeli wystepowatly, to na ogot nie byly wyrdznione od reszty tekstu glossy. Poczatek kazde;j
glosy zaznaczony byt znakiem akapitu, ktore bywaty ozdobne. Nie stosowano koloru w inicjatach, nie
byly uzywane odsytacze graficzne taczace glosy z fragmentami tekstu, do ktorych si¢ odnosity. Jezeli
odnajdujemy takowe w rgkopisach, to sa one pdzniejszymi dodatkami. W uktadzie pierwszym spoty-
kamy tez puste miejsca miedzy glosami®*.

O ile poczatki Glossy wigza si¢ ze $rodowiskiem laonskim, to jej dalszy rozwoj wychodzi poza
Laon, ale wielki sukces tej nowej formy komentarza biblijnego to sprawa paryska.

Badania przeprowadzone przez Theres¢ Gross-Diaz nad powstaniem media glosatura Gilberta de la
Porrée radykalnie zaprzeczyly tradycyjnym pogladom na temat powstawania gloss do Psalmow 1 Listow
$w. Pawla. Amerykanska autorka wykazata, ze dzieta Anzelma i Gilberta powstawaly niejako rowno-
legle i1 niezaleznie od siebie. Gilbert byt uczniem Anzelma i wowczas zapewne zapoznal si¢ z pierw-
sza wersja parva glosatura, po czym opuscit Laon i samodzielnie juz nauczajac — najprawdopodobnigj
w Paryzu, a nie w Poitiers, a potem Chartres, jak chciata dawna historiografia — podjat pracg nad wia-
snymi glossami. Gilbert glosowat inaczej niz Anzelm, parafrazowal raczej niz cytowat swe zrodta.
Jeszcze przed $miercig w 1117 r. Anzelm zapoznat si¢ z glossa Gilberta — jest to po§wiadczone zro-
dtowo — 1 albo sam wprowadzit fragmenty z niej do swego dzieta, albo, co bardziej prawdopodobne,
uczynili to ludzie z jego otoczenia juz po jego $mierci®. Stowem, kierunek zapozyczen faktycznie byt
odwrotny, niz wczesniej uwazano. Rekonstrukcja sposobu powstania obydwu dziet wyjasnia takze fakt,
dlaczego nie znamy r¢kopisow parva glosatura sprzed 1130 r. — by¢ moze sa, ale sg one tak rozne od
znanej nam parva glosatura, ze nie rozpoznajemy jej jako takiej.

Media glosatura r6zni si¢ od parva takze pod wzgledem uktadu strony. Wystepuje w dwoch ukta-
dach. Pierwszy z nich to klasyczna posta¢ komentarza, w ktorym nie ma tekstu glownego — zastepuja
go lemmy; stowem nie jest to forma glossy. Druga to juz forma glossy w uktadzie dwukolumnowym,
w ktorej kolumna tekstu biblijnego byta wezsza i ustawiona z prawej strony. Proporcje szerokosci kolumn
zmienialy sie ze strony na strong w zaleznosci od potrzeby. Tekst biblijny pisany byt wigkszym pismem
i w co drugiej linijce. Media glosatura nie znata glos interlinearnych. W tekscie biblijnym wystepowaty
lemmy, ktére byly podkreslone na czerwono lub czarno. Tekst biblijny byt dzielony na fragmenty, by
jego potozenie odpowiadato miejscem komentarzowi do niego. Na marginesach wprowadzono odwo-
fania do zrodet w postaci skroconych imion Ojcow Kosciota lub tytutow ich dziel. Gilbert de la Porrée
konsekwentnie postugiwat si¢ takze numeracja psalméw, co w owych czasach bylo jeszcze wyjatkowe.
Uktad strony zastosowany w media glosatura nosi nazwe cum textu®.

2 Co sig tyczy szczegdtowego omdwienia uktadow Glossy zob. tamze, s. 91-139.
% T. Gross-Diaz, The Psalms Commentary, s. 27-35.
26 Tamze, s. 35-51.
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Powstanie magna glosatura nadal pozostaje stabo rozpoznane. Wedlug pozniejszych, aczkolwiek
wiarygodnych przekazow, Piotr Lombard mial stworzy¢ swe glossy wylacznie dla wlasnego uzytku.
Mimo to ok. 1160 r. zaczglty mnozy¢ si¢ ich odpisy. Uktad magna glosatura tez byt inny od pierw-
szego lub prostego. Kazda strona dzielita si¢ w niej na dwie rownej szerokosci kolumny. Kolumny byty
liniowane rowno, a w odpowiednich miejscach pojawialy si¢ kapsulki z tekstem biblijnym, wpisanym
wigkszym liternictwem w co drugg linijke. Uktad ten nazywany jest intercessim. Uktad zastosowany
przez Piotra Lombarda postuguje si¢ réwniez odsytaczami do zrodet, umiejscowionymi na marginesach,
1 rowniez nie zna glos interlinearnych.

Badania nad r¢kopisami zadaty tez ktam dawnemu przekonaniu o linearnej sukcesji gloss, teorii
gloszacej, ze parva glosatura zostata wyparta przez media glosatura, ktéra z kolei ustapita magna glo-
satura. Nie tylko okazato si¢, ze glossy te funkcjonowaty réwnolegle, ale takze, ze trwato to bardzo
dhugo, faktycznie do konca zainteresowania Glossag. W wydaniu A. Ruscha znajduje si¢ parva glosatura!

Tymczasem mnozace si¢ glossy do pozostatych ksiag biblijnych ok. 1160 r. zmienity swe rozplano-
wanie graficzne: uktad pierwszy albo prosty ustgpit drugiemu, ktory byt duzo bardziej skomplikowany.
Kolumna tekstu gldéwnego w uktadzie drugim nie byla stata. Jej szeroko$¢ zmieniala si¢ nie tylko ze
strony na strong, lecz takze na tej samej stronie, zdarzato si¢ bowiem, ze wchodzita na kolumne prawag
lub lewa 1 zajmowala miejsce migdzy glosami. Liniowanie byto jedne dla calej strony. Kolumny byty
bardzo rdéznej szerokosci, w zaleznosci od potrzeby. Kolumny glos potrafity si¢ rozdwajac, a takze
zachodzi¢ na kolumng tekstu glownego. Inicjatki byly kolorowe — zazwyczaj na przemian niebieskie
i czerwone. Graficzne znaki taczace, tak jak w uktadzie pierwszym, uzywane byly dla powigzania tekstu
konczacej si¢ kolumny glosy z jej kontynuacja na nastgpnej stronie.

Uktad drugi byt odpowiedzig na zmieniong sytuacje. W polowie XII w. glossy przestaty juz by¢
roboczg pomocg nauczyciela wyktadajacego Biblie. Zaggszczenie materialow na stronie byto tak duze,
ze szybka orientacja w przekazywanych tre$ciach nie byta juz mozliwa. Glossa stala si¢ ksigzka prze-
znaczong do indywidualnej lektury i przemyslen, a jej konstrukcja przywiodta angielskiemu badaczowi
Davidowi A. Salomonowi skojarzenie z funkcja pelniong przez hipertekst w dzisiejszych stronach
internetowych?’. Christopher de Hamel sprobowat na podstawie cech formalnych lustra strony i opraw
wyznaczy¢ chronologie odpiséw Glossy, zasady pomagajace w datowaniu odpisow, ale jego pomysty
spotkaly si¢ z ostroznym przyjeciem?.

Opisane wyzej uktady pierwszy i drugi nie wyczerpuja wszystkich typow spotykanych w rekopi-
sach. Uktady te powielano konsekwentnie najprawdopodobniej tylko w Paryzu, gdzie funkcjonowat
wspomniany juz system naktadczy produkcji kopii Glossy, prowadzony przez wielkie klasztory. Oprocz
egzemplarzy bedacych efektem tej produkeji spotykamy jeszcze inne, ewidentnie na paryskich wzoro-
wane, ale niekonsekwentnie.

Z pewnoscig uklad graficzny zastosowany w Glossie, dzigki swej prostocie i klarownosci, istotnie
przyczynit si¢ do jej sukcesu. Jednak to nie uktad tresci byt decydujacy. W postaci Glossy uzytkownik
dostat do rak Bibli¢ wraz z przewodnikiem encyklopedycznym po jej tresci, a na dodatek w klarownej
i logicznej formie zewnetrznej. Glossa byta w uzytku prosta i wielce pouczajaca. Jednocze$nie dawata
dostep do tekstu Pisma Swietego i réznych poziomdw jego interpretacji, wedtug éwczesnych zapatry-
wan klasyfikowanych jako sens literalny i sensy przeno$ne. Podkresla si¢, ze wiek XII to czasy sensu
literalnego, owego klucza do poprawnego rozumienia Biblii. Glossa jest wigc jego kwintesencjg bibli-
styki XII-wiecznej. Co wigcej, czynila to, opierajac si¢ na pismach uznanych autorytetow — jak wyka-
zalty badania, przede wszystkim Ojcow Kosciota (Orygenes, Hieronim, Augustyn, Grzegorz Wielki), ale
takze teologdw wiekdéw pozniejszych (Kasjodor, Izydor z Sewilli, Beda, Alkuin, Hraban Maur). Sto-
wem, Glossa serwowata Stowo i1 Tradycje, a takze narzedzia do ich poprawnego zrozumienia w jednym.

O ile dla czytelnikow Glossa byta niezwykle atrakcyjna, z punktu widzenia kopisty musiata by¢
powaznym wyzwaniem. Jej przepisywanie wymagato albo niewolniczego trzymania si¢ wzorca pod

2 D.A. Salomon, 4n Introduction to the Glossa Ordinaria as Medieval Hypertext, Cardiff 2012.
2 Ch. de Hamel, Glossed Books of the Bible and the Origins of the Paris Booktrade, Woodbridge 1984.
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wzgledem zawarto$ci poszczegdlnych linijek i stron, albo tworzenia wtasnego uktadu, ktory zachowy-
walby laczno$¢ miedzy tekstem biblijnym a komentarzami. W tym drugim przypadku kopista musiat
oczywiscie rozumie¢ tekst przepisywany — mechaniczne przepisywanie nie wchodzito w gre. Zapewne
stopien trudnosci zwigzany z wykonaniem kopii powodowatl, ze czesto nie pozyczano dostepnego na
miegjscu egzemplarza i nie wykonywano go lokalnymi sitami (z pewnoscia tanszymi) tylko przywozono
nowy z Paryza. Okazuje si¢, ze wigkszo$¢ zachowanych XII-wiecznych kopii gloss przepisana zostata
bardzo rygorystycznie i w ramach swoistego przemystu naktadczego, ktory wyksztalcit si¢ w Paryzu
w wyniku wieloletniej dziatalnosci wielkich klasztorow. Jednak wobec stale rosngcego popytu nie
radzity one sobie z samodzielng produkcja kopii. Postawily wiec na zorganizowang praceg $wieckich
kopistow zewngtrznych. Ch. de Hamel postawil ciekawg tezg, ze dzialalnos¢ ta walnie przyczynita si¢
do powstania $wieckiej produkcji ksigzki w tym miescie na przetomie XII i XIII w., kiedy $wieccy
kopisci si¢ uniezaleznili®. Byt to kolejny element sktadajacy sie na powstanie Uniwersytetu Paryskiego.
Oczywiscie nieprawda jest, ze w innych o$rodkach nie powstaly warsztaty odpisujace glossy. Powstaty
z cala pewnoscia, ale Zaden nie osiagnat znaczenia rownego paryskiemu.

Okoto 1175 r. praktycznie wszystkie ksiggi biblijne byly juz dostepne w formie glossy. Jedynie
Ksiega Barucha nigdy nie otrzymata glossy, a glossa do Ksigg Machabejskich to po prostu komentarz
Hrabana Maura, odpowiednio przeformatowany*®. Stworzenie korpusu spowodowato zaistnienie w tych
latach Glossy jako zjawiska intelektualnego, ktérego oddziatywanie bylo przemozne. Zaden inny tekst
XlI-wieczny nawet nie zbliza si¢ iloscig zachowanych odpiséw do glossy, jest ich literalnie tysiace.
Lesley Smith zestawita znane $redniowieczne odpisy gloss do Lamentacji, Ewangelii $w. Jana i Pie$ni
nad Pie$niami, okazato sig, ze jest ich — odpowiednio — 100, 209 1 73. Lacznie daje to prawie 400 kopii,
a mowa tu zaledwie o trzech glossach. Poza tym kwerenda ta jest z pewnoscig daleka od kompletnosci,
z samych zbiorow polskich mozna dodaé¢ sporo uzupetien. Zachowanych odpisow jest wigc tysigce’!.

Sledzac kolejne publikacje na temat Glossy, mozna wyraznie dostrzec, jak przesuwa si¢ w czasie
moment, kiedy tekst Glossy byt uznawany za ,,wzglednie” ustabilizowany. XIX- i XX-wieczni histo-
rycy egzegezy biblijnej uznali, ze nastgpito to ok. 1120 r. Piszacy w latach 80. ubieglego stulecia
Ch. de Hamel, ktory dokonat szerokiej kwerendy zrodtowej, pisze o okolicach 1130 r.** K. Froehlich
przesuwa go juz na potowe stulecia®. L. Smith twierdzi, ze nastapito to wkrotce po 1200 r.** Tymczasem
wlasne doswiadczenia badawcze autora niniejszego artykutu z rekopisem F22-94 Biblioteki im. Wr6-
blewskich Litewskiej Akademii Nauk w Wilnie ukazuja, ze tekst Glossy do Ksiggi Koheleta przyrastat
jeszcze w XIII w.** Czyzby stabilizacj¢ tekstu Glossy trzeba bylo przenies¢ o kolejne dziesieciolecia?
A moze tekst Glossy, co wydaje si¢ rowniez prawdopodobne, nie ustabilizowat si¢ nigdy!

Na koniec trzeba koniecznie przypomnie¢ kwesti¢ podniesiong juz przeszto 50 lat temu przez
B. Smalley, ktdra zauwazyta, ze praktyka glosowania Biblii przez XII-wiecznych scholaré6w byta znacznie
szersza niz omawiany, najwazniejszy nurt, ktory zlal si¢ w zjawisko, ktore ztozyto si¢ na pozniejsza Glossa
ordinaria. W materiale rekopismiennym spotykamy masg gloss bedacych zjawiskiem jednorazowym i nie-
zwykle trudno dajacych si¢ faczy¢ z konkretnym obszarem, srodowiskiem, nie wspominajac juz o osobach.
B. Smalley zabytki te okreslita jako glosses périmées. Zapewne ku jej zaskoczeniu termin ten przyjat si¢ w lite-
raturze i funkcjonuje do dzis. Niemniej zjawiskiem tych gloss ,,przestarzatych” jak dotad nikt si¢ nie zajat*®.

2 Tamze, s. 85.

30 L. Smith, The Glossa Ordinaria, s. 26.

Autor niniejszego artykutu rejestruje zachowane w zbiorach polskich $redniowieczne rgkopisy biblijne. Obecny stan rozpo-

znania nie pozwala jednak jeszcze na sformutowanie zadnych wnioskow poza tym, ze zachowalo si¢ ich duzo.

32 Ch. de Hamel, Glossed Books, s. 4.

3 K. Froehlich, An Extraordinary Achievement. The Glossa Ordinaria in Print, w: tenze, Biblical Interpretation from the
Church Fathers to the Reformation, cz. 5, Variorum Collected Studies Series, 951, Farnham 2010, s. 16.

3% L. Smith, The Glossa Ordinaria, s. 3.

3 Autor przygotowuje artykut na temat tego rekopisu.

B. Smalley, Les commentaires bibliques de [’époque romane: glose ordinaire et gloses périmées, ,,Cahiers de civilisation

médiévale”, 4, 1961, s. 15-22.
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Niniejszy artykut podejmuje tylko strong bibliologiczng badan nad Glossg biblijng. Odrgbnym zagad-
nieniem sg relacje miedzy tekstem Pisma Swietego przekazywanego przez Glosse a Biblia paryska.
Hans Herman Glunz, piszac w latach migdzywojennych swa historie Wulgaty w Anglii do XIII w.,
stwierdzil, ze tekst Biblii paryskiej to tekst Biblii glosowanej z drugiej potowy XII w., czyli z czaséw
jej najbardziej burzliwego rozwoju’. Laura Light, amerykanska badaczka Biblii paryskiej, z pewnymi
zastrzezeniami podtrzymata t¢ opini¢?®.

Niemniej problemoéw z Glossg jest wiecej. By wymieni¢ tylko kilka sposréd wazniejszych: na odpo-
wiedz czeka pytanie o rolg, jakag upowszechnienie glossy odegralo w rozwoju aparatu naukowego,
potwierdzenia oczekuje $miata teza Ch. de Hamela o roli glossy w powstaniu $wieckiego rynku pro-
dukc;ji i obrotu ksigzka w Paryzu na przetomie XII i XIII w., na badaczy czeka caty zespot zagadnien
nalezacych do historii teologii, itd. Na wszystkie te pytania odpowiedzie¢ bedzie mozna w sposob
zadowalajacy dopiero po rozpoznaniu catosci zachowanego materiatu zrédtowego.

Biblical glossary as a research problem

Summary: The Biblical glossary is one of the most important phenomena in the history of medieval scholar-
ship, it combines the text of the Scriptures with a commentary in a special graphic layout. It played an important
part in the popularisation of the Biblical studies. The glossary appeared around the turn of the twelve century in
northern France in the milieu of cathedral school at Laon, with the key figure of Master Anselm. Already before
the mid-twelve century glosses to individual books of the Bible gained huge popularity, and had hundreds of
copies. At a certain time — it is thought today that it was the early thirteenth century — the text of the Glossary
got stabilised. And although in the thirteenth century its popularity began to fade, it was copied to the end of the
medieval period, and then many times published in print.

Modern research into the glossary, although initiated in the nineteenth century, has in fact been developed in
the 1980s. But ambitious source research and comparative analyses have shown that the Biblical glossary is a very
difficult discipline. It was comparatively easy for researchers to have got through hagiographical legends that grew
up around the glossary (for example the alleged authorship of Walafrid Strabon), but despite all the efforts only
one book (Song of Songs) and some other fragments were published in a critical edition. In the course of ongo-
ing studies more and more apparently “sure” points in our knowledge about the glossary are discredited, such as,
for instance, the conviction that the glossary text had stabilised at one point of time. What hampers the research
is mainly an enormous number of manuscript copies containing glosses, amounting to thousands of them. What
is more, the production of those manuscripts was strictly standardised, making it difficult to establish not only
their actual chronology, but also their place of origin. The research into the Biblical glossary is still a growing
field of study.

Nota o Autorze: Jacek Soszynski, profesor nadzwyczajny w Instytucie Historii Nauki im. L. i A. Birkenmaje-
row PAN, kierownik projektu Manuscripta.pl. Zajmuje si¢ historig ksigzki i dziejami kronikarstwa uniwersalnego
w $redniowieczu.

Author: Jacek Soszynski, associate professor at the L. & A. Birkenmajer Institute for the History Science, director
of the Manuscripta.pl Project. He is interested in the history of the book and in medieval Latin universal chronicles.
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37 H.H. Glunz, The Vulgate in England from Alcuin to Roger Bacon, Cambridge 1933.
38 L. Light, Versions et révisions du texte biblique, w: Le Moyen Age et la Bible, s. 81-83.
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